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Podatek VAT

SA/Wa
1634/09) orzekt, ze jesli przyczyna podniesienia ceny powstata po
wystawieniu faktury, to jej korekt e nalezy ujaé w bie zacym okresie
rozliczeniowym.

We wniosku o wydanie indywidualnej interpretacji spétka swiadczaca
ustugi reklamowe zapytata, w jakim okresie powinny by¢ rozliczane
faktury korygujace wystawione w zwigzku z podwyzszeniem ceny.
Wskazata, ze okolicznosci majagce wplyw na wysokos¢ ceny za
Swiadczone ustugi czesto pojawiajg sie juz po wykonaniu ustugi i
otrzymaniu wynagrodzenia i nie mogg by¢ znane w momencie
zawierania umowy i wystawiania faktury pierwotnej. Zdaniem podatnika,
faktury korygujace powinny by¢ rozliczone w okresie, w ktorym
wystawiono fakture pierwotng tylko, jesli konieczno$¢ podwyzszenia
ceny istniala juz w tym momencie. W przeciwnym razie, rozliczenie
powinno nastapi¢ w okresie, w ktérym zaistniala przyczyna
podwyzszenia ceny. Zdaniem Izby Skarbowej, faktury korygujace
powinny by¢ rozliczane w okresie wystawienia faktury pierwotnej, gdyz
zmiana wysokosci wynagrodzenia nastgpi zawsze zgodnie z umowg
wigzacq strony, a zatem posrednio bedzie zalezata od stron jako
podmiotow ustalajgcych warunki umowy. WSA uchylit zaskarzong
interpretacje, podnoszac, ze zaproponowana przez lzbe Skarbowg
wykfadnia prowadzitaby do nieuzasadnionego obcigzenia podatnika

odsetkami za zwtoke.

SA/Wa

1454/09) orzekt, ze nie mo zna zaakceptowa ¢ ogolnej reguty, i z listy

WSA w Warszawie w wyroku z 13 stycznia 2010 r. (lll

przewozowe nie s @ wymagane do stosowania zerowej stawki VAT

w razie wewn atrzwspélnotowej dostawy towaréw (WDT).

We wniosku o wydanie indywidualnej interpretacji spotka dokonujgca
WDT argumentowala, ze mimo braku dokumentéw przewozowych

bedzie mogta zastosowa¢ do WDT dokonywanej w latach 2005- 2007
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stawke 0% VAT na podstawie innych posiadanych dokumentéw takich
jak: kopie faktur, specyfikacje sztuk tadunku, bankowe dowody zaptaty
oraz oswiadczenia odbiorcow o dostarczeniu towaru do miejsca
przeznaczenia. Organ podatkowy zajgt odmienne stanowisko
stwierdzajgc, ze ustawa o VAT wskazuje zamkniety Kkatalog
dokumentow, obejmujacy listy (dokumenty) przewozowe, ktore
potwierdzajg dostarczenie towardw i dlatego nie mozna uznac, iz w razie
ich braku mogg byé zastgpione przez inne dokumenty. WSA popart
stanowisko organu, wskazujgc, ze mozliwe jest zastosowanie stawki
zerowej przez sprzedawce mimo braku listdbw przewozowych, jesli z
innych dowodéw mozna w sposéb jednoznaczny wywnioskowaé, iz
towary bedace przedmiotem transakcji dotarty do odbiorcy. Niemniej,
zdaniem WSA, nie mozna uznaé¢ jako reguly braku konieczno$ci
posiadania listu przewozowego, gdyz kazdy przypadek nalezy

rozpatrywac indywidualnie.

m NSA w wyroku z 17 grudnia 2009 r. (I FSK 1679/08) o rzek}, ze
przedsi ebiorca, ktory odliczyt VAT naliczony przy nabyciu $rodkow
trwatych, a nast epnie wnidst je aportem, do ktérego miato
zastosowanie obligatoryjne do dnia 30 listopada 200 8 r. zwolnienie
z VAT, powinien skorygowa ¢ odliczony podatek.

Fiskus podczas kontroli podatkowe] stwierdzit, ze podatnik, ktory
wczesniej skorzystat z prawa do odliczenia VAT w zwigzku z nabyciem
nieruchomosci, powinien byt dokona¢ korekty odliczonego podatku, w
momencie gdy nieruchomos¢ (Srodek trwaly) wykorzystywana do
wykonywania czynnosci opodatkowanych zostata wniesiona aportem do
spotki w ramach dostawy zwolnionej od podatku. W skardze do WSA
podatnik argumentowat, ze nieruchomo$¢ bedzie nadal wykorzystywana
do dzialalnosci opodatkowanej i wniesienie jej aportem do spoéiki nie
powinno by¢ uznane za sprzedaz, jednak WSA przychylit sie do
stanowiska organdw podatkowych. NSA potwierdzit stanowisko WSA, ze
whniesienie do dnia 30 listopada 2008 r. aportem do spotki Srodkow
trwatych wykorzystywanych do dzialalnosci opodatkowanej, przy

nabyciu ktérych obnizono VAT nalezny o kwote podatku naliczonego,
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Podatek CIT

m NSA w wyroku z 8 grudnia 2009 r. (Il FSK 1156/08) o rzekl, ze
nieodptatne por eczenie kredytu bankowego stanowi przychéd
podatnika.

Organ podatkowy podczas kontroli spotki uznatl, iz zanizyta ona
przychody o wartos¢ nieodptatnie otrzymanego poreczenia kredytu
bankowego. Zdaniem organu, tego typu ustuga jest ustugg finansowa,
ktéra posiada na rynku wymierng wartosé, a zatem spoétka otrzymata
nieodptatnie swiadczenie. Spotka wniosta skarge do WSA podnoszac,
ze organ Zle zinterpretowal przepisy. WSA przyznat racje spoice,
stwierdzajac, ze poreczenie byto jedynie zabezpieczeniem kredytu i nie
spowodowato powstania korzysci majatkowej po stronie spoki (ta
powstataby dopiero w momencie sptaty kredytu przez poreczyciela).
NSA uchylit wyrok WSA wskazujgc, ze poreczenie kredytu bankowego
stanowi przysporzenie dla podmiotu, ktéry takie poreczenie otrzymuje i

w zwigzku tym podlega opodatkowaniu jako nieodptatne swiadczenie.

s WSA w Warszawie w wyroku z 15 stycznia 2010 r. (I SA/Wa
1265/09) orzeki, ze jesli odst gpienie od kontraktu jest uzasadnione
ekonomicznie, to zaptacona z tego tytutu kara staje sie kosztem
podatkowym.

Spoétka zawarta umowe z innym podmiotem nalezacym do tej samej
grupy kapitatowej, na mocy ktérej zobowigzata sie do wniesienia
aportem nieruchomosci do spoiki celowej, a nastepnie do sprzedazy za
okreslong cene udziatbw objetych w zamian za aport. W wyniku
przeksztalcerh kapitalowych, strony umowy przestaly naleze¢ do tej
samej grupy kapitatowej. Jednoczesnie ceny nieruchomosci wzrosty do
tego stopnia, ze dla spéiki korzystniejsze okazato sie odstgpienie od
powyzszej umowy i zaptacenie kary umownej. We wniosku o wydanie
indywidualnej interpretacji spétka argumentowata, ze bedzie mogta
zaliczy¢ kwote kary umownej do kosztéw uzyskania przychodéw. Organ

podatkowy zajat przeciwne stanowisko stwierdzajac, ze zaptata
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przedmiotowe]j kary pienieznej nie jest ponoszona w celu osiggniecia

WSA uchylit interpretacje i podkreslit, ze nie ma przepisu, ktéry
wykluczatby mozliwos¢ zaliczenia kary umownej do kosztéw uzyskania

przychodow. Stwierdzit takze, ze skoro zaptata kary w celu odstgpienia

od umowy i korzystniejszego zadysponowania majatkiem jest SALANS
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zakwalifikowania kwoty zaptaconej kary jako kosztu uzyskania

przychodow.

Podatek PCC

s WSA w Warszawie w wyroku z 11 stycznia 2010 r. (Il  SA/Wa
1525/09) stwierdzit, ze pozyczka udzielona spdtce maj acej siedzib e
za granic g nie podlega opodatkowaniu, poniewa z jej przedmiotem
sg prawa maj gtkowe wykonywane za granic Q.

Spotka majaca siedzibe w Holandii zamierzata zaciggna¢ pozyczki od
0sOb fizycznych i prawnych, mieszkajacych i majacych siedzibe w
Polsce. Podmioty te nie $wiadczyly ustug finansowych, nie byty
podatnikami VAT, nie miaty takze udziatléw w spoice bioracej pozyczke.
Umowy mialy by¢ zrealizowane przez przelew pieniedzy na konto spétki
w Holandii, ktére w chwili ich zawarcia bedg znajdowa¢ sie na
rachunkach bankowych w Polsce. We wniosku o wydanie indywidualnej
interpretacji spétka argumentowata, ze omawiane umowy pozyczki nie
beda podlegaty opodatkowaniu, gdyz dotycza one praw majatkowych
wykonywanych za granica. lzba Skarbowa w Warszawie zajela
odmienne stanowisko, argumentujgc, iz pozyczki podlegajg podatkowi
od czynnosci cywilnoprawnych, jesli w chwili zawarcia umowy pozyczki
pienigdze, czyli rzeczy, bedace przedmiotem umowy znajdujg sie na
terytorium  Polski. WSA uchylit interpretacje, stwierdzajac, ze
przedmiotem pozyczki sg prawa majatkowe. Skoro bedg one
wykonywane za granica, t. w miejscu siedziby pozyczkobiorcy,

pozyczka nie bedzie podlegata opodatkowaniu w Polsce.

Inne zagadnienia

= SN w wyroku z 2 grudnia 2009 r. (I UK 201/09) orzek 1t ze jesli
pracodawca wyptaca zatrudnionym ekwiwalent pieni ezny za dojazd
do pracy, to nie wlicza go do podstawy wymiaru skia dek

ubezpieczeniowych.
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ekwiwalent pieniezny za dojazdy do pracy, ktéry pracownicy otrzymywali
wraz z comiesieczng pensjg. Od ekwiwalentdw pracodawca potracat

zaliczke na podatek dochodowy, ale nie potrgcat skladek na

ubezpieczenia spoteczne, powotujac sie na § 2 ust. 1 pkt. 26 SALANS
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w sprawie szczeg6towych zasad ustalania podstawy wymiaru sktadek
na ubezpieczenia emerytalne i rentowe. ZUS nie podzielit stanowiska
pracodawcy i zazadat zaptaty zaleglych odsetek traktujgc ekwiwalent
jako czes¢ wynagrodzenia. Sad pierwszej i drugiej instancji popart
stanowisko ZUS. Natomiast SN przyznat racje pracodawcy,
stwierdzajgc, ze nie musi on ptaci¢ sktadek na ubezpieczenia spoteczne
ani zdrowotne od ekwiwalentéw pienieznych wyptacanych za bilety na
dojazdy do pracy. Powotujac sie na inny wyrok SN stwierdzit, ze
ekwiwalenty pieniezne wyptacane pracownikom z tytutu kosztéw
przejazdow do pracy na podstawie uktadéw zbiorowych pracy,
regulaminéw wynagradzania lub przepisobw o wynagradzaniu podlegajg

wylgczeniu z podstawy wymiaru skladek na ubezpieczenie spoteczne.

Jesli chc g Panstwo uzyska € wiecej informacji na temat naszych ustug,
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