s ETS w wyroku z 22 grudnia 2010 r. (w sprawie C-438/
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Podatek VAT

09 Dankowski)
uznat, ze polskiemu podatnikowi przystuguje prawo do odlicz enia
podatku VAT zaptaconego z tytulu nabycia ustug od i nnego
podmiotu, ktéry nie dopetnit obowi
VAT.

ETS wuznal, ze

azku zarejestrowania dla celéw

faktura wystawiona przez osobe niebadaca
zarejestrowanym podatnikiem VAT, ktéra zawiera wszystkie informacje
wymagane VI Dyrektywa VAT, w szczegOlnosci dane niezbedne do
ustalenia tozsamosci wystawcy faktury oraz rodzaju wykonanych ustug,
stanowi wystarczajgcg podstawe dla odliczenia podatku VAT przez
nabywce. Trybunat wskazat przy tym, iz polskie przepisy o podatku VAT,
ktére uzalezniajg prawo do odliczenia VAT od zarejestrowania
ustugodawcy dla celow VAT, wykraczajg poza zakres wskazany
prawem wspoélnotowym. Tym samym, zdaniem ETS organy podatkowe
nie mogg naktada¢ dodatkowych wymogoéw formalnych, ktére mogtyby
skutkowaé uniemozliwieniem wykonywania prawa do odliczenia VAT.
Wyrok ETS

odzyskania podatku VAT naliczonego przez przedsiebiorcéw, ktérym

stanowi argument przemawiajacy za mozliwoscig
organy zakwestionowaty prawo do odliczenia w zwigzku z nabyciem
towaréw lub ustug od podmiotéw, ktére nie dopetnity obowigzku

rejestracji dla celéw VAT.

NSA w wyroku z 30 listopada 2010 r. (I FSK 2052/09)
przedsi ebiorca, ktéry odliczyt VAT od

uznat, ze
remontbw i ulepsze n

$rodkéw trwalych wniesionych nast epnie aportem, nie musi
korygowa ¢ podatku VAT.

NSA potwierdzit, ze obowigzujace do 30 listopada 2008 r. zwolnienie
z VAT czynnos$ci wniesienia aportu do spétki prawa handlowego lub
spotki cywilnej przewidziane w przepisach wykonawczych do ustawy o
VAT nie znajdowato oparcia w prawie wspdlnotowym. Zdaniem Sadu
czynnos$¢ wniesienia aportu stanowi czynnosé opodatkowang VAT, a co
za tym idzie, stosujac generalng zasade regulujgcg prawo do odliczenia
podatku naliczonego, podatnikowi przystuguje prawo do odliczenia

podatku VAT naliczonego od przedmiotu aportu. Tym samym w
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Mamy przyjemnos¢
przedstawi¢ Panstwu
kolejne wydanie Tax
Press Review, w
ktorym opisujemy
wybrane orzeczenia i
interpretacje
podatkowe, ktére
ukazaly sie lub zostaty
opublikowane w
grudniu 2010. Mamy
nadzieje, Ze nasza
publikacja bedzie
pomocna w Paristwa
codziennej pracy.
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przypadku, gdy podatnik pierwotnie odliczyt podatek naliczony od
remontéw i ulepszen Srodkdw trwalych, a nastepnie wykorzystat te
Srodki trwate do wykonania innej czynnosci opodatkowanej (wniesienia
aportu), to zakres prawa do odliczenia w stosunku do tych srodkéw
trwatych sie nie zmienit i w zwigzku z tym nie wystgpita przestanka
dokonania korekty okreslona w art. 91 ust. 7 ustawy o VAT. Omawiany
wyrok potwierdza, iz podatnicy, ktérzy dokonali zwolnionego z VAT
aportu s$rodkéw trwalych w okresie obowigzywania przepisow
niezgodnych z prawem wspdlnotowym, mogli unikna¢ korekty podatku
VAT naliczonego.

= WSA w Warszawie w wyrokach z 30 listopada 2010 r. ( Ill SA/Wa
1185/10 i Il SA/Wa 1186/10) orzekl, iz wygasniecie planu
zagospodarowania przestrzennego nie wplywa na zmian e
przeznaczenia gruntu i zakres opodatkowania podatki ~ em VAT.
Sprawa dotyczyta zbycia nieruchomosci, ktéra w okresie obowigzywania
planu zagospodarowania przestrzennego zostata zaklasyfikowana jako
grunt budowlany. Podatnik majgc na uwadze wygasniecie tego planu
uznal, iz przeznaczenie gruntu ulegto zmianie, a w konsekwenciji zbycie
takiej nieruchomosci bedzie zaklasyfikowane jako dostawa gruntow
innych niz budowlane zwolniona z VAT. Zdaniem Sadu utrata mocy
obowigzujacej planu zagospodarowania przestrzennego nie zmienia
jednak charakteru gruntu. W zwigzku z tym dostawa przedmiotowego
gruntu nie skorzysta ze zwolnienia przewidzianego dla gruntdéw innych
niz budowlane lub przeznaczone pod zabudowe. Powyzszy wyrok moze
stanowi¢ istotng wskazowke dla podatnikow w zakresie kryteriow
decydujacych o zasadach opodatkowania VAT dostawy gruntéw
nieobjetych planem zagospodarowania przestrzennego.

m WSA w Szczecinie w wyroku z 10 listopada 2010 r. (I SA/Sz 705/10)
stwierdzit, i z sprawdzenie nabywcy w bazie VIES nie stanowi
skutecznej metody weryfikacji jego danych i tym sam ym nie chroni
przed opodatkowaniem wewn gtrzwspdlnotowej dostawy towarow w
kraju dostawcy.

Sad uznat, iz bledne przekonanie dokonujacego dostawy
wewnatrzwspolnotowej, ze numer identyfikacyjny nabywcy
wewnatrzwspoélnotowego jest numerem waznym, niezaleznie od
przyczyny tego bledu, uniemozliwia zastosowanie ,zerowej” stawki VAT
przez tego podatnika. WSA orzekl, iz sprawdzenie na stronie
internetowej systemu VIES numeréw identyfikacyjnych VAT

kontrahentow z panstw cztonkowskich UE stanowi jedng z mozliwych SA I_A N S

metod weryfikacji danych kontrahenta. Zdaniem Sadu taka metoda nie

. . . . . . www.salans.com
potwierdza jednak, czy dany numer identyfikacyjny zostat faktycznie

nadany podmiotowi, ktéry sie nim postuzyt.
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Jedng z przestanek zastosowania zerowej stawki VAT dla
wewnatrzwspolnotowej dostawy towarow jest posiadanie przez nabywce
towaru waznego numeru VAT UE oraz podanie go sprzedawcy. W
Swietle powyzszego wyroku, w celu wyeliminowania ryzyka zwigzanego
z brakiem waznego numeru VAT UE nabywcy, podatnik powinien
zwrOcic sie z zapytaniem do biura wymiany informacji o podatku VAT lub
naczelnika urzedu skarbowego o potwierdzenie zidentyfikowania
okreslonego podmiotu na potrzeby transakcji wewnatrzwspdlnotowych w
innym kraju UE. Wyrok jest szczegolnie istotny dla tych podatnikéw
dokonujgacych  wewnatrzwspolnotowych  dostaw  towardw, ktorzy
dotychczas poprzestawali na sprawdzeniu numeru VAT nabywcy w
bazie VIES.

Podatek CIT

= WSA we Wroctawiu w wyroku z 9 listopada 2010 r. (I SA/Wr 1191/10)
orzekt, ze jezeli naktady na $rodek trwaly zostaly sfinansowane
pozyczka od udziatowca przekraczaj aca trzykrotno §¢ kapitatu
zaktadowego, to odsetki od kwoty przewy zszajace te warto $¢ nie
zwiekszaja warto $ci pocz gtkowej $rodka trwalego, od ktorej
dokonywane odpisy amortyzacyjne stanowi g koszt podatkowy.
Zdaniem WSA odsetki wylaczone z kosztéw uzyskania przychodu na
podstawie art. 16 ust. 1 pkt 60 i 61 ustawy o CIT nie moga by¢ zaliczone
do kosztow uzyskania przychodéw w zadnej postaci, w tym réwniez jako
odpisy amortyzacyjne. Wartosciami uznawanymi za koszt nabycia lub
wytworzenia srodka trwatego sg odsetki naliczone do dnia przekazania
do uzytkowania tego srodka trwatego, o ile nie zostaty one wylgczone
z kosztéw uzyskania przychodoéw z innej przyczyny. Tymczasem odsetki
wymienione w art. 16 ust. 1 pkt 60 i 61 ustawy o CIT w zadnym wypadku
nie mogg stanowi¢ kosztu uzyskania przychodéw, czy to bezposrednio
czy tez posrednio, jako koszt wytworzenia $rodka trwatego.
Z powyzszego wyroku wynika zatem, ze podatnik dokonujgc zaliczenia
do kosztéw podatkowych odpisow amortyzacyjnych musi uwzglednié¢
ograniczenia wynikajace z tzw. cienkiej kapitalizacji, o ktérej mowa
w art. 16 ust. 1 pkt 60 i 61 ustawy o CIT.

Inne

= WSA w Gdansku w wyroku z 24 listopada 2010 r. (sygn. akt | SA  /Gd
889/10) orzekt, iz organy podatkowe nie maj a kompetencji do
samodzielnej oceny i przes adzania w post epowaniu podatkowym o
waznosci lub niewa znosci czynno $ci prawnej rodz acej obowi gzek
podatkowy.
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W stanie faktycznym bedacym przedmiotem orzeczenia, podatnik
przedstawiajac oswiadczenie o uchyleniu sie od skutkéw prawnych
oswiadczenh woli ztozonych pod wptywem biedu (niewaznos¢ czynnosci
prawnej), zwrocit sie z wnioskiem o zwrot nadpftaty w podatku od
czynno$ci cywilnoprawnych. Naczelnik urzedu skarbowego uznat
jednak, ze btad na ktéry powotlata sie strona pozostaje bez wptywu na
waznosé dokonanej czynnosci prawnej, a co za tym idzie nie stanowi
podstawy do zwrotu podatku. Zdaniem WSA organom podatkowym nie
wolno samodzielnie badaé, czy spetnione zostaty przestanki btedu
prawnie doniostego i czy uchylenie sie od skutkéw oswiadczenia woli
nastgpito w sposob przewidziany prawem. Powyzszy wyrok oznacza
zatem, iz organy podatkowe nie posiadajg kompetencji w zakresie
orzekania na gruncie prawa cywilnego o skutkach dokonanych
czynno$ci prawnych. Zakwestionowanie skuteczno$ci oswiadczenia o
uchylaniu sie od skutkow prawnych czynnosci podjetej w bledzie moze
odby¢ sie bowiem jedynie na drodze sadowej, na podstawie tzw.
powddztwa o ustalenie istnienia stosunku prawnego.

Jesli chc g Panstwo uzyska € wiecej informacji na temat naszych ustug,
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