TAX PRESS REVIEW

3/2008

Mamy przyjemnos¢ przedstawi¢ Panstwu drugie wydanie Tax Press Review, w ktérym
opisujemy wybrane orzeczenia i interpretacje podatkowe, ktére ukazaty sie lub zostaty
opublikowane w marcu br. Mamy nadzieje, ze nasza publikacja jest pomocna w Panstwa
codziennej pracy i ze bedg Panstwo zainteresowani w otrzymywaniu kolejnych wydan Tax
Press Review.
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Podatek VAT

WSA w Warszawie w wyroku z dnia 26
marca 2008 r. (Il SA/Wa 30/08) orzekt,
iz posiadanie potwierdzenia odbioru
faktury przez kontrahenta nie jest
warunkiem obnizenia VAT.

Wyrok jest konsekwencjg
wczesniejszego  wyroku  Trybunatu
Konstytucyjnego, ktéry potwierdzit, ze
przepis rozporzadzenia wykonawczego
do ustawy o VAT uzalezniajacy
obnizenie  podatku naleznego od
posiadania potwierdzenia obioru faktury
korygujacej przez kontrahenta jest
niezgodny z konstytucjg i ustawg VAT.
Sad stwierdzit, iz zakwestionowany
przepis, w zwigzku z tym, iz TK dat rok
czasu na jego zmiane, Wcigz
obowiazuje, a zatem organy podatkowe
miaty obowigzek go stosowac. Jednak -
jako, ze nie ma watpliwosci, iz przepis
ten jest niezgodny z konstytucjga - sad
wydajac wyrok nie moze go uwzglednic.

WSA w Olsztynie w wyroku z dnia 13
marca 2008 r. (I SA/Ol 53/08)
stwierdzit, iz nieodptatne przekazanie
gadzetow reklamowych potencjalnym
klientom nie podlega opodatkowaniu
podatkiem VAT, jesli jest zwigzane z
prowadzong dziatalnoscia.

Niektére organy podatkowe wbrew
literalnej wyktadni ustawy o VAT, a
powotujac sie na przepisy unijne oraz
wyktadnie celowo$ciowag twierdzag, iz
kazde nieodptatne przekazanie
gadzetéw reklamowych podlega
opodatkowaniu VAT. Sad potwierdzit, iz

obowigzki podatkowe powinny byé jasno
sformutowane w ustawie, a podstawowa
powinna by¢ wyktadnia literalna, w
zwigzku z czym tyko przekazanie
materiatbw  reklamowych na cele
niezwigzane z prowadzong dziatalnoscia
podlega opodatkowaniu VAT. Jest to
kolejny w ostatnim czasie pozytywny dla
podatnikéw wyrok w tej kwestii (zob. np |
SA/Rz 875/07).

WSA we Wroctawiu w wyroku z dnia 7
marca 2008 r. (I SA/Wr 1803/07) orzekt,
iz polski oddzial przedsiebiorcy
zagranicznego nie jest odrebnym
podatnikiem w podatku VAT w
stosunku do przedsiebiorcy
zagranicznego.

Czes¢ organéw podatkowych uwaza, iz
oddziatl przedsiebiorcy zagranicznego
oraz przedsiebiorca sg odrebnymi
podatnikami VAT, w zwigzku z czym
zadajg ich osobnego zarejestrowania dla
celéw VAT. Problem ten rozstrzygnat juz
ETS (sprawa FCE Bank plc, C-210/04) w
ktérym jednoznacznie stwierdzit, ze nie
jest podatnikiem VAT oddziat
przedsiebiorcy. Przeciwnie,
przedsiebiorca i jego oddziat sg jednym
podatnikiem VAT.

WSA w Warszawie w wyroku z dnia 11
lutego 2008 r. (Il SA/Wa 1925/07)
wskazat, ze w sytuacji, gdy podatek
naliczony zwiazany jest zaréwno z
czynnosciami opodatkowanymi (lecz
nie ze zwolnionymi z VAT) oraz z
czynnosciami niepodlegajacymi
opodatkowaniu VAT i nie jest mozliwe
odrebne przyporzadkowanie kwot
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tego podatku do poszczegolnych

powyzszych typow dzialalnosci
podatek taki podlega odliczeniu w
catosci.

Wyrok zapadt na tle stanu faktycznego,
w ktérym podatnik otrzymywat odsetki
od sporadycznie udzielanych pozyczek
podmiotom z grupy i nie byt w stanie
przyporzadkowaé¢ kwot podatku VAT
zwigzanego z  kosztami  og6lnymi
wykonywanych przez niego czynno$ci
podlegajacych opodatkowaniu VAT i
pozostajacych poza zakresem tego
podatku. W takim przypadku, zdaniem
Sadu, nie stosuje sie przepisow
dotyczacych proporcjonalnego odliczenia
podatku VAT i to zaréwno zawartych w
ustawie o VAT z 1993 r., jak i w ustawie
o VAT z 2004 r.

Podatek CIT

WSA w Warszawie w wyroku z dnia 12
marca 2008 r. (lll SA/Wa 1389/07)
stwierdzit, ze odsetki od pozyczek
udzielonych przez polski bank, ktore
to pozyczki nastepnie zostaly
sprzedane podmiotowi
holenderskiemu, bedacemu w
zwiazku z tym odbiorca odsetek od
tych pozyczek, sq zwolnione w Polsce
z podatku dochodowego na mocy
polsko-holenderskiej umowy o
unikaniu podwojnego opodatkowania.
Zdaniem Sadu dla podatkowej
kwalifikacji tej sytuacji nie ma znaczenia
fakt, ze odsetki najpierw trafiajg na konto
banku polskiego, a ten dopiero
przekazuje  odsetki  holenderskiemu
podmiotowi. Sad uznat, ze ta czynnosc
ma jedynie administracyjny charakter i
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jako taka nie ma znaczenia dla oceny, ze
jedynym odbiorca odsetek jest podmiot
holenderski.

Podatek PIT

WSA w Poznaniu w wyroku z dnia 12
lutego 2008 r. (1 SA/Po 1597/07) orzekt,
iz pracodawca nie musi naliczaé i
odprowadzaé podatku od
wyptacanego pracownikom zwrotu
kosztow szkolen, po warunkiem, ze sg
one obowigzkowe i niezbedne do
prawidiowego wykonywania
czynnosci zawodowych.

Sad podkreslit, iz poniesione przez
pracodawce koszty niezbednych szkolen
nie sg przychodem dla pracownika. Nie
moze on bowiem ponosi¢ ciezaru
kosztéw szkolen, ktére sa dla niego
obowigzkowe i sg zwigzane z
wykonywaniem czynnosci zawodowych
na zajmowanym stanowisku.

W wydanej w dniu 24 stycznia 2008 r.
interpretacji Izba Skarbowa w
Poznaniu (ILPB2/415-230/07-3/JK)
wyrazita stanowisko, iz udostepnienie
do uzytku pracownikow w
ogolnodostepnej kuchni napojow nie
bedzie stanowitlo dla pracownikow
przychodow.

Izba Skarbowa potwierdzita stanowisko,
iz nie mozna przypisa¢ przychodu
pracownikom w sytuacji, gdy nie da sie
jednoznacznie okreslic w jakiej mierze
poszczegdlni pracownicy korzystali z
napojow lub innych Swiadczen
postawionych do ich dyspozycji przez
pracodawce.
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< WSA w Poznaniu w wyroku z dnia 4
marca 2008 r. (I SA/Po 1723/07) orzekt,
ze diety otrzymywane przez

kierowcow zatrudnionych na
podstawie umowy o prace sa objete
zwolnieniem od podatku

dochodowego od oséb fizycznych na
podstawie art. 21 ust. 1 pkt 16 lit. A)
ustawy o PIT.

Z wyroku WSA wynika, ze brak jest
przepiséw ograniczajacych wyptacanie
diet za podréz stuzbowg kierowcom
zatrudnionym na podstawie umowy o
prace. Nie istniejg takze ograniczenia, co
do celu podrézy, ktéry uzasadniatby
uznanie podrézy za podroz stuzbowa.
Nie ma, w ocenie WSA, podstawy
prawnej do tego, aby organy podatkowe
decydowaly, ktéra podr6z pracownika
jest podr6zg stuzbowa, a ktéra nie ma
takiego charakteru. W szczegélnosci za
nieprawidtowy uznat Sad poglad organu
podatkowego, zgodnie z ktérym podr6z
kierowcy na szkolenie bedzie podrézg
stuzbowa, a podréz w innym celu
wykonywana na polecenie pracodawcy

Pozostate informacije

“ WSA w Gliwicach w wyroku z dnia 27
lutego 2008r. (Il SA/GI 1599/07) orzeki,
iz nie mozna obnizy¢ podatku VAT
naleznego o podatek VAT naliczony
wynikajacy z faktury wystawionej przed 1
maja 2004 r. przez niezarejestrowanego
podatnika VAT.

% 4 stycznia 2008 r. zostata wydana
decyzja Dyrektora lzby Skarbowej w
Rzeszowie  (nr  L.IS.1/1/4231/12/07)
zawierajgca interpretacje, zgodnie z
ktérg przychod z tytutu nieodptatnego
Swiadczenia powstaje dopiero wéwczas,
gdy nie dojdzie do wyptaty dywidendy po
terminie jej wymagalnosci.

Mamy nadzieje, ze powyzsze informacje okazg
sie pomocne. Informacje te nie stanowig opinii
prawnej ani porady. W celu uzyskania petnych
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