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Podatek VAT

ETS w wyroku z 15 kwietnia 2010 r. (C-538/08 i C-03 3/09) orzekt, ze
nie narusza klauzuli stalo s$ci taka nowelizacja przepiséw, ktéra
generalnie jest korzystna dla podatnikow.

Zgodnie z klauzulg statosci, prawo do odliczenia podatku od towaréw
iustug moze by¢ ograniczone przez panstwa cztonkowskie jedynie
w sytuacjach wyraznie wskazanych przez VI Dyrektywe z 17 maja
1977 r. Zdaniem ETS, nie narusza tej klauzuli taka nowelizacja
przepisdw, ktéra generalnie jest korzystna dla podatnikow, jednak
w pewnych wyjatkowych przypadkach moze prowadzi¢ do poszerzenia
zakresu wylaczen z prawa do odliczenia. Ponadto, mozliwosé
pojawienia sie tego typu niekorzystnych skutkéw, nie moze prowadzi¢
do uznania, ze taka nowelizacja jest sprzeczna z tga Dyrektywa,
poniewaz jest ona — ogolnie rzecz biorac - korzystniejsza dla podatnikow
niz wczesniej obowigzujgce przepisy.

Dyrektor 1zby Skarbowej w Warszawie w interpretacji indywidualnej
Zz 29 marca 2010 r. (IPPP3/443-175/10-2/IB) stwierdz it, ze podatnik
moze stosowa ¢ 0% VAT do ustugi transportowej zwi 3azanej

z wewn atrzwspolnotow g dostaw g towarow, w sytuacji
wyodr ebnienia tej ustugi na fakturze.

Spotka dokonujac wewnatrzwspolnotowej dostawy towarOw wystawia
faktury sprzedazy tych towaréw z uwzglednieniem w odrebnej pozycji
kwoty ustug transportowych ze stawkg 0% VAT. Uslugi transportowe
wykonywane sg przez podmiot krajowy, ktéry wystawiajgc fakture na
rzecz spoiki stosuje stawke 22% VAT. Dyrektor Izby Skarbowej

w wydanej interpretacji zaznaczyl, ze podstawg opodatkowania jest

calos¢ sSwiadczenia pienieznego  pobieranego od  nabywcy,
obejmujacego nalezno$¢ za dostawe towardéw, jak i za uslugi
transportowe. W konsekwencji, bez znaczenia dla sposobu

opodatkowania tego Swiadczenia bedzie pozostawat fakt ujecia ustugi

transportu w jednej lub dwéch pozycjach faktury.
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= NSA w wyroku z 10 marca 2010 r. (I FSK 1520/09) orz ekl ze
przekazanie  produktow reklamowych na cele zwi azane
z prowadzonym przedsi ebiorstwem nie jest dostaw g towaréw i tym
samym nie podlega VAT.
W celu informowania o sprzedawanych produktach spoétka przekazuje
nieodptatnie sprzedawcom oraz klientom nalezgce do niej produkty
wlasne i materiaty promocyjne. Zdaniem spotki, powyzsza dziatalnos¢
nie jest dostawg towaréw i tym samym nie podlega podatkowi VAT.
Organy podatkowe nie podzielity stanowiska spotki stwierdzajac, ze
nieodptatne przekazanie towaréw podlega opodatkowaniu na takich
zasadach jak odptatna dostawa towarow, o ile podatnikowi przystugiwato
prawo do obnizenia podatku naleznego o naliczony przy ich nabyciu.
W konsekwencji sprawa trafita do NSA. Zdaniem Sadu, nieodptatne
przekazanie materiatdow reklamowych nie jest dostawg towaréw, o ile

zwigzane jest z prowadzonym przedsiebiorstwem.

Podatek CIT
= WSA w Warszawie w wyroku z 9 kwietnia 2010 r. (Il SA/Wa 294/10)
orzekt, ze firma, ktéra wyptaca kontrahentowi odszkodowanie z

tytutu niewykonania umowy, nie mo ze zaliczy ¢ tego wydatku do
kosztéw uzyskania przychodéw.

Organy podatkowe uznaly, ze nie mozna uzna¢ za koszt podatkowy
zaptaconego przez spotke odszkodowania, poniewaz nie wykazata ona
zwigzku tego odszkodowania z przychodem. WSA przychylit sie do
stanowiska organéw podatkowych i orzekt, ze sam fakt nie wytgczenia
z kosztéw podatkowych odszkodowan z tytulu niewykonanej umowy
przez ustawe o CIT, nie przesadza o mozliwosci zaliczenia
odszkodowania do takich kosztéw. Sad podkreslt, ze aby
zakwalifikowaé taki wydatek jako koszt uzyskania przychodu nalezy
dodatkowo wykaza¢, ze odszkodowanie zostatlo poniesione w celu
osiggniecia przychoddéw lub zachowania albo zabezpieczenia zrédta

przychodow.

= WSA w Kielcach w wyroku z 25 marca 2010 r. (I SA/Ke  120/10) K S P
orzekl, ze przeniesienie prawa wilasno $ci nieruchomo $ci na legal & tax adv¥ies
wspoélnika uprawnionego do dywidendy nie jest czynno $cia
wzajemn a. Swiadczeniu spétki na rzecz wspélnika nie odpowiada
zadne swiadczenie ze strony wspdlnika.

Organy podatkowe stwierdzity, ze w sytuacji wyptaty dywidendy w formie SA I_A N S

niepienieznej, tj. przeniesienia prawa wiasnosci nieruchomosci na N P
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wspoélnika uprawnionego do dywidendy, w spéice powstanie przychéd
w wysokosci wartosci rynkowej nieruchomosci odpowiadajgcej wartosci
dywidendy przeznaczonej do wyptaty wspdlnikowi. Sprawa trafita do
WSA, ktory orzekt, ze przekazanie dywidendy w formie niepienieznej
wspolnikom uprawnionym do dywidendy nie bedzie rodzi¢ po stronie
spotki obowigzku podatkowego w CIT. WSA stwierdzit ponadto, ze
opodatkowanie wyptaty dywidendy w formie niepienieznej zaréwno po
stronie spdiki, jak i po stronie jej wspdlnikdw, prowadzitoby do

naruszenia zakazu podwojnego opodatkowania.

WSA w Gliwicach w wyroku z 24 lutego 2010 r. (I SA/ Gl 929/09)
orzekt, ze wydatki zwi gzane z zawarciem ugody mog g by¢é uznane
za koszty uzyskania przychodoéw tylko wtedy, gdy s a racjonalne
przestanki zawarcia ugody, tzn. istnieje realna gro zba zaplaty
odszkodowania lub kary umowne;.

Spétka zawarta z kontrahentem umowe najmu okreslonej powierzchni
handlowej. W zwigzku ze zmiang ukfadu przestrzennego danej
nieruchomosci spétka nie mogta dotrzymac warunkéw umowy. W swietle
powyzszego kontrahent wystapit na droge powddztwa cywilnego celem
zabezpieczenia swoich roszczeh. Sad jednak nie uwzglednit stanowiska
kontrahenta. Nastepnie, w trakcie postepowania arbitrazowego strony
doszly do porozumienia w sprawie zawarcia ugody. Na tej podstawie
spotka wyptacita kontrahentowi odszkodowanie i zwrécita sie do
organéw podatkowych z pytaniem, czy ten wydatek moze zaliczy¢é do
kosztéw uzyskania przychodéw. Organy podatkowe stwierdzity, ze skoro
spoétka nie zostata uznana przez Sad za dtuznika, to zaptata wynikajaca
z ugody nie stuzy zabezpieczeniu zrédta przychodéw, poniewaz spéitka
nie mogta sie czu¢ zagrozona mozliwoscig utraty srodkéw pienieznych.
WSA popart stanowisko organéw podatkowych i uznat, ze skoro
w przedmiotowej sprawie nie moglyby by¢ zastosowane przepisy
o odszkodowaniu lub karze umownej, to tym samym wypfata kwoty na
podstawie zawartej ugody nie moze by¢ uznana za koszt uzyskania

przychodu.

Podatek PIT

Dyrektor 1zby Skarbowej w Warszawie w interpretacji indywidualnej
z 2 marca 2010 r. (IPPB2/415-756/09-2/AS) stwierdzi 1, ze przyznanie
pracownikowi opcji na akcje daje jedynie mo  zliwo $¢ uzyskania
przysztej korzy $ci maj gqtkowej i nie powoduje powstania przychodu

opodatkowanego PIT.
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Spotka wdrozyta plan premiowania pracownikéw akcjami. Pracownikom
przydzielane sg opcje, ktére uprawniajg ich do otrzymania akcji
okreslonej serii. W Swietle powyzszego, we wniosku o wydanie
interpretacji indywidualnej spotka stwierdzita, ze samo przyznanie
pracownikowi opcji na akcje nie bedzie skutkowalo powstaniem
przychodu ze stosunku podlegajacego podatkowi dochodowemu od
0s06b fizycznych. Potwierdzit to Dyrektor 1zby Skarbowej podkreslajac, ze
przysporzenie majatkowe po stronie pracownika powstanie dopiero
w momencie zbycia otrzymanych akcji i bedzie przychodem z kapitatow
pienieznych. W konsekwencji, nie beda na spoice cigzyly obowigzki
ptatnika, poniewaz dochody kapitalowe sg opodatkowane w drodze

samoopodatkowania.

m Dyrektor Izby Skarbowej w Warszawie w interpretaciji indywidualnej
z 19 marca 2010 r. (IPPB2/415-777/09-2/AS) stwierdz it, ze w zwigzku
z wyplat g dywidendy akcjonariuszom spotki — osobom fizycznym -
na spotce ci aza obowi gzki ptatnika.

Publiczna spétka prawa polskiego notowana na Gieldzie Papieréw
Wartosciowych w Warszawie planuje w kolejnych latach wyptacac
akcjonariuszom dywidende z zysku netto osiggnietego przez spoike
w danym roku podatkowym. Takie transakcje rozliczane sg przez
Krajowy Depozyt Papierow Wartosciowych. W zwigzku z tym, spotka
zadata pytanie, czy cigza na niej obowigzki ptatnika. W wydanej
interpretacji indywidualnej Dyrektor lzby Skarbowej stwierdzit, ze
w przypadku wyptaty dywidendy osobom fizycznym przez spéiki
gieldowe za posrednictwem  Krajowego Depozytu Papieréw
Wartosciowych na emitentach akcji cigza obowigzki pfatnika
zryczattowanego podatku z tego tytutu, mimo faktu, ze faktyczna wyptata
nastagpi za  posrednictwem  Krajowego Depozytu  Papieréw

Wartosciowych oraz w dalszej kolejnosci doméw maklerskich.

= WSA we Wroctawiu w wyroku z 10 marca 2010 r. (I SA/  Wr 45/10)
orzekl, ze nieodptatny wyjazd szkoleniowy cztonka zarz ~ gdu stanowi

dla niego przychéd.

Okregowa lzba Inzynierow Budownictwa stwierdzita, ze finansowanie
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W konsekwencji, nie powinny podlega¢ opodatkowaniu. Z powyzszg
argumentacjag nie zgodzity sie organy podatkowe i sprawa trafita do
WSA. Sad uznat, ze finansowane przez Izbe szkolenia cztonkéw jej
organéw, w zakresie zwigzanym z pelnionymi w tych organach
funkcjami, stanowig nieodptatne  $wiadczenia, ktére nalezy
zakwalifikowa¢ do przychodow, jako przychéd =z dziatalnosci
wykonywanej osobiscie niepodlegajacy zwolnieniu od podatku
dochodowego. Cztonkowie organdw otrzymujg materialng korzysé, ktéra
w $wietle ustawy o podatku dochodowym od oséb fizycznych nalezy
zaliczy¢ do przychodéw. Ponadto Sad podkreslit, ze zasadg jest
opodatkowanie wszystkich dochodéw uzyskiwanych przez osoby

fizyczne, o ile te nie zostaly wyraznie zwolnione.

Jesli chc g Panstwo uzyska € wiecej informacji na temat naszych ustug,
prosimy o kontakt:

Kontakt w SALANS: Kontakt w KSP:

Karina Furga-D gbrowska Magdalena Patryas

T:. +48 22 2425 770 T: +48 32 731 68 50

E: kfurga-dabrowska@salans.com E: magdalena.patryas@ksplegal.pl
Salans Krupa Srokosz Patryas Sp. k.
Rondo ONZ 1 Chorzowska 50

00-124 Warszawa 40-121 Katowice

T: +48 22 242 52 52 T: +48 32 731 68 50

F: +48 22 242 52 42 F: +48 32 731 68 51

E: warsaw@salans.com E: kancelaria@ksplegal.pl
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