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Mamy przyjemnos$¢ przedstawi¢ Panstwu kolejne wydanie Tax Press Review, w ktéry}lq

opisujemy wybrane orzeczenia i interpretacje podatkowe, ktore ukazaly sie lub zostaty .

opublikowane w maju br.

Mamy nadzieje, ze nasza publikacja jest pomocna w Panstwa

codziennej pracy i ze bedg Panstwo zainteresowani w otrzymywaniu kolejnych wydarn Tax

Press Review.

Podatek VAT

WSA w Szczecinie w wyroku z dnia
23 kwietnia 2009 r. (I SA/Sz 97/09)
stwierdzit, i z fakt, ze przedsi ebiorca nie
dopeit wszystkich wymogow formalnych
zwigzanych z prowadzeniem dziatalno $ci
gospodarczej nie przes adza jeszcze, ze
niedopuszczalne b edzie odliczenie VAT od
wystawionych przez niego faktur.

Spotka odliczyta podatek VAT wynikajacy
z faktur wystawionych przez firme, ktéra nie
dopeinita szeregu wymogoéw formalnych
w zwigzku z prowadzong dziatalnoscia.
W szczegoélnosci nie byla ona zarejestrowana
na potrzeby podatku VAT oraz nie skiadata
zadnych deklaracji podatkowych. Sad uznat,
ze nieskfadnie deklaracji podatkowych przez
podatnika w pewnym okresie jego dziatalnosci
nie jest obiektywnym miernikiem faktu
prowadzenia  dziatalnosci  gospodarczej,
a kontrahent ma prawo do odliczenia podatku
VAT wynikajgcego z wystawionych przez
takiego podatnika faktur.

WSA w Warszawie w wyroku z dnia 5 maja
2009 r. (Il SA/Wa 3448/08) stwierdzit, i z
podatnik dokonuj acy sprzeda zy towaréw
do innych krajow UE nie zawsze musi
posiada ¢ potwierdzenie otrzymania
towaréw od odbiorcy, aby zastosowa ¢
zerow g stawk e podatku.

Sad wskazal, ze zerowag stawke podatku
mozna zastosowac¢, o ile spelnione sg dwa
warunki: (i) doszio do przeniesienia prawa do
rozporzadzania towarami jak witasciciel oraz
(i) zostaty one wywiezione za granice.
Spetnienie powyzszych warunkéw umozliwia
zastosowanie stawki zerowej nawet
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w przypadku nieposiadania potwierdzenia, iz
towary zostaly dostarczone nabywcy.

WSA w Warszawie w wyroku z dnia
3 kwietnia 2009 r. (Il SA/Wa 3479/08) orzek,
iz VAT do zwrotu podmiotom zagranicznym
stanowi nadptat e w rozumieniu przepiséw
Ordynacji  podatkowe;. Dlatego te z,
w przypadku przekroczenia przez organy
podatkowe sze s$ciomiesi ecznego terminu
zwrotu, nale za im si e odsetki za zwtok e.

Sad potwierdzit, ze art. 76b Ordynacji
podatkowej, zgodnie z ktérym przepisy
dotyczace nadpfaty stosuje sie odpowiednio do
zwrotu  podatku, ma zastosowanie do
niedokonanego w terminie zwrotu podatku
podmiotom zagranicznym. Szesciomiesieczny
termin zostat okreslony, aby z jednej strony
da¢ organom podatkowym czas na weryfikacje
wnioskéw podatnikéw, ale tez po to, aby
podatnik mogt wiedzie¢ w jakim terminie moze
sie spodziewaé zwrotu podatku. Jesli termin
zostanie przekroczony podatnikowi nalezg sie
odsetki za zwloke w takiej samej wysoko$ci jak
podmiotom krajowym.

WSA w Warszawie w wyroku z dnia 9
kwietnia 2009 r. (Il SA/Wa 154/09) orzekt, i z
przeniesienie praw i obowi azkow
wynikaj acych z umowy przedwst epnej
moze stanowi ¢ czynno $¢ opodatkowan g
podatkiem VAT.

Sad podkreslit, ze wbrew twierdzeniom
organ6w podatkowych przeniesienie praw
i obowigzkéw z umowy przedwstepnej moze
by¢ potraktowane jako s$wiadczenie ustugi
w rozumieniu art. 8 ustawy o VAT. W zwigzku
Z powyzszym moze stanowi¢ czynnosé
opodatkowang podatkiem VAT.
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Podatek CIT

NSA w wyroku z dnia 14 maja 2009 r.
(I FSK 263/08) orzekt, iz kapitalizacj e

odsetek z tytulu udzielonej przez

zagraniczny podmiot po zyczki nale zy
potraktowa ¢ na réwni z ich wypfat a.
W dniu kapitalizacji zagraniczny po  zyczko-

dawca uzyskuje przychdéd podatkowy, od
ktérego nale zy potr aci€ podatek u zrodta.
Spotka wskazywata, ze kapitalizacji odsetek
nie mozna traktowa¢ jako ,dokonania
wyptaty”, o ktérej mowa w art. 26 ust. 1
ustawy o CIT. Sad wyjasnit, iz dokonujac
wyktadni przepisu prawa, nie mozna kierowac
sie tylko i wylacznie jego literalnym
brzmieniem i podkreslit, Ze zgodnie z obowig-
zujacym od 1 stycznia 2007 r. art. 26 ust. 7
ustawy o CIT przez wyptate rozumie sie
wykonanie zobowigzania w jakiejkolwiek
formie, w tym rowniez kapitalizacje odsetek.
Zdaniem sadu fakt, iz doprecyzowanie
przepisu art. 26 ust. 1 ustawy o CIT dokonano
nie przez jego modyfikacje a poprzez dodanie
nowego przepisu wskazuje na to, iz zmiana
miata na celu wyjasnienie obowigzujacego
stanu prawnego, a nie dokonanie zmiany
stanu normatywnego.

NSA w wyroku z dnia 7 kwietnia 2009 r.
(I FSK 1229/07) stwierdzit, ze przepisy
dotycz ace rdznic kursowych w stanie
prawnym obowi agzujacym do dnia
1 stycznia 2007 r. nie mialy zastosowania
przy potr gceniu wierzytelno $ci.

Sad wyjasnit, iz zgodnie z przepisami ustawy
o CIT obowigzujacymi do dnia 1 stycznia
2007 r. roznice kursowe pojawialy sie
wylgcznie wtedy, gdy platnodci zwigzane
z dana transakcjg dokonywane  byly
w pienigdzu. Natomiast wskutek potracenia
obie wierzytelnosci umarzajg sie do
wysokosci wierzytelnosci nizszej, a zatem
nastepuje  wygasniecie dtugu objetego

potragceniem. Zdaniem sadu potrgcenie nie
jest formg zaptaty dlugu  wyrazong
w pienigdzu, ale innym rodzajem wygasniecia
wzajemnych wierzytelnosci dwoéch stron. Jako
ze wygasniecie dlugu nie nastepuje w takiej
sytuacji w wyniku zaptaty w formie pienieznej,
to regulacje dotyczace réznic kursowych nie
znajdujg zastosowania.

WSA w Gdansku w wyroku z dnia
6 kwietnia 2009 r. (I SA/Gd 837/08) orzekt, i z
wydatki poniesione na proces konsolidacji
nie stanowi g kosztow uzyskania
przychodéw dla spotek przejmowanych.
Moga natomiast stanowi ¢ takie koszty
u spotki przejmuj acej, gdy z to ona b edzie
osiggaé¢ przychody =z przedsi ebiorstwa
powstatego w wyniku pot  aczenia.

Sad podkreslit, ze w wyniku potaczenia spétka
przejmowana ulega rozwigzaniu, w zwigzku
Z czym nie mozna twierdzi¢, iz proces
konsolidacji ma zwigzek z osigganiem przez
nig przychodéw. Zdaniem sadu wydatki
poniesione w toku konsolidacji przez
przejmowang spotke nie majg na celu
osiggniecia  przychodéw, a zakonczenie
prowadzonej dziatalnosci. W  zwigzku
z powyzszym takie wydatki nie stanowig
kosztéw uzyskania przychodéw.

NSA w wyroku z dnia 6 maja 2009 r. (Il FSK
78/08) orzekt, ze wydanie bonu towarowego
nalezy traktowa € tak, jak udzielenie rabatu
powoduj acego obni zenie ceny. W zwi gzku
z tym warto $¢ udzielonego rabatu nie
wplywa na wysoko $¢ kosztéw uzyskania
przychodbéw, a na wysoko $€ rzeczywi Scie
osi agni etego przychodu.

Sad | instancji wskazal, ze warto§¢ nominalna
wystawionego bonu nie stanowi wydatku dla
jego emitenta. Bon towarowy nie jest towarem
ani odpowiednikiem pienigdza. Bon towarowy
jest tylko przyrzeczeniem udzieleniem rabatu
w wysokos$ci warto$ci nominalnej bonu. Kwota
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wskazana na bonie okre$la wartosé, za jakg
jego posiadacz moze nabyé dowolny towar
u emitenta. Dlatego wydanie bonu ma takie
same  skutki jak udzielenie rabatu.
W konsekwencji, wartos¢ nominalna bonéw
wptywa na rzeczywista wysokos¢ przychodu,
a nie na wysokos¢ kosztéw uzyskania
przychodu. NSA w  pelni podzielit
argumentacje sgdu | instancji i oddalit skarge
kasacyjna.

Podatek od czynno $ci
cywilnoprawnych

Zgodnie z wyrokiem WSA w Gda nsku
z dnia 12 maja 2009 r. (I SA/Gd 935/08)
odpfatne zbycie wierzytelno $ci nie podlega
PCC w przypadku, gdy jest cz escig ustugi
posrednictwa finansowego $wiadczonej na
rzecz zbywcy wierzytelno $ci.

Spoér dotyczyt kwalifikacji nabywania przez
spotke pakietbw wierzytelnosci od firm
telekomunikacyjnych. Organy podatkowe
utrzymywaty, iz na gruncie ustawy o VAT
wazny jest status podmiotu, ktéry w ramach
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Swiadczonych ustug zbywa prawo majatkowe.
Podatnik nie ma statusu podatnika VAT
w takim zakresie, w jakim dokonuje zbycia
wierzytelnosci wilasnych. Dlatego zdaniem
organéw podatkowych firmy telekomunikacyjne
nie mogty swiadczy¢é w powyzszej sytuacji
ustug, gdyz zbywaly wierzytelnosci wiasne.

Sad wskazat, iz istotnie firmy
telekomunikacyjne zbywajgc wierzytelno$ci
wiasne nie dokonywaty czynnosci

opodatkowanych. WSA stwierdzit jednak, iz to
spotka nabywajac wierzytelnosci od firm
telekomunikacyjnych $wiadczyta im ustuge
posrednictwa finansowego, w zwigzku z czym
byta przedmiotowo zwolniona z podatku VAT.
Jako ze jedna ze stron umowy byla
przedmiotowo zwolniona z podatku VAT
(nabywca), podlegata ona wylgczeniu z PCC.

* * *

Mamy nadzieje, ze powyzsze informacje okazg sie
pomocne. Informacje te nie stanowig opinii prawnej
ani porady. W celu uzyskania petnych informacji lub
porady prawnej prosimy o kontakt.
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