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Podatek VAT

= NSA orzekt w wyroku z 20 maja 2010 r. (I FSK 1444/0 9), ze firmy

moga wysyla € pocztg elektroniczn g faktury w pliku PDF, ale ich

przechowywanie musi odbywa €& sie u odbiorcy w formie
papierowe;j.
NSA uznat,

programéw komputerowych i wysyla¢ je e-mailowo, ale odbiorca takiej

ze podatnicy mogg wystawiaé faktury za pomocg

faktury nie moze jej przechowywac¢ w formie elektronicznej. Zdaniem

NSA szczegélny rygor w obrocie e-fakturami przewidziany
w rozporzadzeniu z 14 lipca 2005 r. dotyczy sytuacji, gdy faktura jest
wystawiana, przesytana i przechowywana w formie elektronicznej,
natomiast nie ma zastosowania, gdy faktura jest tylko wystawiana
w programie komputerowym i przesytana przez Internet, po czym jest

drukowana i przechowywana przez odbiorce w formie papierowej.

WSA orzekt w wyroku z 26 kwietnia 2010 r. (Il SA/W a 1655/09), ze
czynno sci podejmowane przez dwie firmy w ramach wspélnej a  kcji
a VAT.

Wspdlna akcja marketingowa banku i operatora telefonii komérkowej

marketingowej nie podlegaj

zakladata wstawienie do placowek banku witryn z telefonami, na ktére
klienci banku bedg mogli otrzymaé rabat oraz mozliwo$¢ nieodptatnego
pobierania aplikacji ze strony internetowej. Wobec tego bank miat
poniesé koszty zwigzane z przygotowaniem miejsc do zainstalowania
witryn i wykonaniem materiatow reklamowych, a operator telefonii koszty
wstawienia witryn oraz przygotowania aplikacji na stronie internetowe;.
Zdaniem wnioskodawcy ponoszenie przez wspoétpracujgce firmy takich
kosztbw nie stanowi $wiadczenia ustug i nie jest opodatkowane
podatkiem VAT. WSA przyznat racje podatnikowi stwierdzajac, ze firmy
wprawdzie promuja siebie i partnera, ale w ten sposob nie swiadczg

wzajemnych ustug w rozumieniu ustawy o VAT.

WSA w wyroku z 28 kwietnia 2010 r. (I SA/Op 33/10)

orzecznictwo s gdow stalo si e formaln g przestank g do formutowania

orzekt, ze
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oceny poprawno s$ci funkcjonuj acych w obrocie prawnym

indywidualnych interpretaciji podatkowych. Zgodnie

z uksztaltowan g linia orzecznicz 3, nieodptatne przekazanie

towaréw na cele zwi gzane z przedsi ebiorstwem nie podlega VAT.

W okresie do maja 2009 r. spotka opodatkowywata nieodptatne
przekazywanie gadzetéw reklamowych i wystawiata z tego tytutu faktury
wewnetrzne. Po opublikowaniu korzystnego wyroku NSA z 23 marca
2009 r. (I FPS 6/08) spodtka wystawita faktury korygujace,
pomniejszajagce podatek nalezny. Organ podatkowy uznat takie
postepowanie za nieprawidtowe. Sad przyznat jednak racje spoéice
wskazujac, ze przekazywanie gadzetéw reklamowych nie stanowi
opodatkowanej dostawy towarow. Stwierdzit tez, ze chociaz
orzecznictwo w polskim systemie prawnym nie ma charakteru
precedensowego, to w zakresie interpretacji podatkowych zyskuje na
Znaczeniu, zapewniajac jednolite stosowanie prawa oraz eliminujac

wadliwe interpretacje podatkowe.

m NSA w wyroku z 13 kwietnia 2010 r. (I FSK 532/09) o rzekt, ze
wytaczenie mo zliwo $ci odliczenia VAT w sytuacji gdy proporcja
wstepna nie przekracza 2 proc., a r6 znica miedzy proporcj q
wstepna a ostateczn g nie przekracza 2 punktéw procentowych, jest
niezgodne z regulacjami unijnymi.

Bank wykonujacy gtownie dziatalnos¢ zwolniong z VAT, ale takze
dziatalnos¢ opodatkowang, stosujacy proporcjonalne odliczenie VAT
naliczonego zwigzanego z oboma rodzajami sprzedazy, wystgpit
Z pytaniem: czy w sytuacji, gdy nie miat prawa do obnizenia podatku
naleznego, bo proporcja wstepna nie przekroczyta 2 proc. oraz czy jesli
proporcja wstepna wyniosta 1 proc. a proporcja ostateczna 3 proc. to
jest zobowigzany do korekty po zakonczeniu roku podatkowego?
Zdaniem podatnika korekte nalezy sporzadzi¢, gdy proporcja ostateczna
wyniesie 3 proc. Fiskus natomiast stwierdzit, ze nie jest mozliwe
sporzadzenie korekty, jesli réznica miedzy proporcjami nie przekroczy
2 proc. WSA oraz NSA przyznaty racje podatnikowi wyjasniajac, ze nie
jest zgodne z przepisami wspoélnotowymi ograniczenie prawa do korekty

odliczenia zgodnie z proporcjg ostateczng a art. 173 ust. 2 lit. e)

dyrektywy 2006/112 pozwala na odstepstwo od odliczenia podatku
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naliczonego w kwocie ustalonej na podstawie proporcji wytacznie, jezeli
ma to na celu korzy$¢ podatnika. Przepis ten nie moze by¢ podstawg do

ograniczenia prawa do odliczenia.
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m ETS w wyroku z 20 maja 2010 r. w sprawie C-228/09 o rzeki, ze
Polska nie naruszyta prawa wliczaj ac do podstawy opodatkowania
VAT dla samochodéw osobowych podatek akcyzowy pobie rany od
tych samochodow.

Sprawa dotyczyta wyktadni przepisow dyrektywy 2006/112/WE
okreslajacych podstawe opodatkowania podatkiem VAT. Zgodnie z tymi
przepisami do podstawy opodatkowania wlicza sie m.in. akcyze i tym
podobne podatki konsumpcyjne, nie wlicza sie natomiast opfat
ponoszonych w imieniu i na rzecz nabywcy — np. optat rejestracyjnych
w przypadku samochodéw. Komisja Europejska twierdzita, ze
obowigzujacy w Polsce podatek akcyzowy od samochodéw jest
w rzeczywistosci optata $cisle zwigzang =z pierwszg rejestracjg
samochodu w Polsce i nie powinien by¢ wliczany do podstawy
opodatkowania VAT. Z tego wzgledu Komisja wniosta skarge do ETS,
zarzucajac Polsce naruszenie przepisOw dyrektywy VAT. Polska stata
na stanowisku, ze sporny podatek nie jest zwigzany z rejestracja, lecz
ze sprzedazg samochodu, stanowi wiec typowy podatek konsumpcyjny i
powinien by¢ wliczany do podstawy opodatkowania VAT. ETS przyznat

racje Polsce i oddalit skarge Komisiji.

Podatek CIT

= WSA w wyroku z 29 kwietnia 2010 r. (Il SA/Wa 374/1 0) orzekl, ze
firma wyplacaj aca dywidend e w formie niepieni eznej nie musi
wykazywa € przychodu do opodatkowania.
Zdaniem spétki wyptata dywidendy jedynemu wspélnikowi, czesciowo
w formie prawa do znaku towarowego, nie spowoduje powstania u niej
przychodu w rozumieniu art. 12 ust. 1 ustawy o CIT. Organ podatkowy
zajgt odmienne stanowisko, jednak sad zgodzit sie z pogladem
podatnika wyjasniajac, ze nie ma podstaw, aby wyptata dywidendy
w gotéwce powodowata inne skutki niz przekazanie jej w formie

niepienieznej. Powyzsze rozstrzygniecie nie zapadto jednogtosnie.

s WSA w wyroku z 24 maja 2010 r. (Il SA/Wa 1838/09) orzekt, ze
przychéd z nierzeczywistych instrumentéw pochodnych powstaje,

gdy zostaj q zaptacone wynikaj ace z nich nale zno$ci.

Spotka zamierzajagca we wilasnym imieniu i na wiasny rachunek lagal & tax adviee
nabywa¢ instrumenty pochodne oparte na wahaniach kurséw
walutowych uznata, ze o powstaniu przychodu w odniesieniu do

nierzeczywistych instrumentéw pochodnych, zgodnie z art. 12 ust 3e

ustawy o CIT, decyduje moment zaptaty. Jednak zdaniem Dyrektora SA I_AN S
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Izby Skarbowej realizacje nierzeczywistej opcji walutowej oraz kontraktu
typu forward mozna utozsami¢ ze zbyciem prawa majatkowego i nalezy
stosowaé do niej art. 12 ust. 3 ustawy o CIT. WSA, przyznajgc racje
spotce potwierdzit, ze nie mozna tu stosowac art. 12 ust. 3 i 3a ustawy
o CIT, poniewaz nie dochodzi do wydania rzeczy, zbycia prawa
majatkowego lub wykonania ustugi. Nie sg to takze ustugi o charakterze
ciggtym. W konsekwencji przychdd z nierzeczywistych instrumentéw
finansowych nalezy rozliczaé zgodnie z art. 12 ust. 3e ustawy o CIT,
ktéry ma zastosowanie do pozostatych przychodéw. Oznacza to, ze
w analizowanej sytuacji o momencie powstania przychodu decyduje

dzieh otrzymania zaptaty.

Podatek PIT

s NSA w uchwale sktadu siedmiu s edziow z 24 maja 2010 r. (Il FPS
1/10) orzekl, ze za pakiet medyczny w prywatnej przychodni,
optacony przez pracodawc e, trzeba ptaci ¢ podatek dochodowy.
Wykupione przez pracodawce pakiety swiadczen medycznych, ktérych
warto$¢ nie jest wolna od podatku na podstawie art. 21 ust. 1 pkt 11
ustawy o PIT, stanowig dla pracownikéw uprawnionych do ich
wykorzystania nieodptatne $wiadczenie w rozumieniu art. 12 ust. 1 tej
ustawy. Jak dotad orzecznictwo stalo na stanowisku, Zze samo
przyznanie pracownikowi pakietu medycznego optacanego przez
pracodawce w formie ryczaitu nie podlega opodatkowaniu, poniewaz
przychdd powstaje dopiero w momencie skorzystania przez pracownika
ze swiadczenia, a nie w zwigzku z pozostawieniem go do dyspozyciji
podatnika. NSA podkre$lit jednak, ze pracownik otrzymujacy taki pakiet
uzyskuje konkretne uprawnienia, a wiec nie jest to jedynie
pozostawienie $wiadczen do dyspozycji i w konsekwencji powinno byc¢

opodatkowane.

Pozostate zagadnienia
= WSA w wyroku z 28 kwietnia 2010 r. (Il SA/Wa 1879/ 09) orzeki, ze
wyst epujac o interpretacj e indywidualn a, firma musi dot aczyé do

wniosku odpis z KRS. Brak tego dokumentu na etapie
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post epowania s gdowego spowoduje uchylenie interpretaciji

[N}

eg
Z przyczyn proceduralnych.

Jak wskazat WSA w uzasadnieniu wyroku niezatgczenie odpisu z KRS,

poswiadczajacego umocowanie 0séb do reprezentowania spoéiki,
skutkuje uchyleniem interpretacji bez merytorycznego rozpatrzenia. Sad
stwierdzit réwniez, iz wylacznie papierowa wersja tego dokumentu ma SA I—A N S
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moc dowodowa. WSA podkreslit takze, ze po stronie Ministra Finanséw
lezy obowigzek zapewnienia, aby wniosek o wydanie interpretacji byt
zgodny z wymogami prawnymi. Dlatego w przypadku, gdy do
powyzszego wniosku spoétka nie zatgczyla odpisu z KRS, przed
wydaniem interpretacji organ podatkowy powinien wystapi¢ do spotki

0 uzupetnienie brakéw formalnych.

m NSA w wyroku z 20 kwietnia 2010 r. (Il FSK 2112/08) orzekl, ze

transformatory nie stanowi @ urzadzen budowlanych, jak réwnie 2z
nie sa budowlami wchodz acymi w sktad budowli jako calo $ci
techniczno-u zytkowe;j.
Spétka w deklaracjach na podatek od nieruchomosci nie wykazata do
opodatkowania  wartosci  transformatoréw.  Zdaniem  organéw
podatkowych stanowity one przedmiot opodatkowania podatkiem od
nieruchomosci w zwigzku z czym ich wartos¢ powinna podwyzszy¢
podstawe opodatkowania. Wprawdzie transformatory nie byly
umiejscowione w budynkach, lecz zostaty zamontowane na betonowych
zerdziach, to jednak skladaly sie zdaniem organéw na calosc
techniczno-uzytkowg specyficzng dla budowli elektroenergetycznych
i powinny byé objete podatkiem od nieruchomos$ci. WSA rozstrzygnat
spor na korzy$¢ podatnika. NSA oddalajac wniesiong przez organy
podatkowe kasacje stwierdzit, ze kazda regulacja ingerujgca w prawa
i wolnosci obywatelskie, a w szczegd6lnosci nakladajaca na obywateli
daniny publiczne, musi spetniaé wymég dostatecznej okreslonosci.
W ocenie sadu transformator jest tak rézny od przedmiotéw
wymienionych w art. 3 pkt 3 i pkt 9 prawa budowlanego, ze zaliczenie go
do podlegajacych opodatkowaniu odpowiednio budowli lub urzadzen
budowlanych, jest nieuprawnione w Swietle zasady ustawowej
okreslonosci przedmiotu opodatkowania.

Jesli chc g Panstwo uzyska € wiecej informacji na temat naszych ustug,
prosimy o kontakt:
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