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Mamy przyjemnos$¢ przedstawi¢ Panstwu kolejne wydanie Tax Press Review, w ktéry}n

opisujemy wybrane orzeczenia i interpretacje podatkowe, ktore ukazaly sie lub zostalty
opublikowane w sierpniu br. Mamy nadzieje, ze nasza publikacja jest pomocna w Panstwa
codziennej pracy i ze bedg Panstwo zainteresowani w otrzymywaniu kolejnych wydarn Tax

Press Review.

Podatek VAT

Dyrektor Izby Skarbowej w Warszawie
w interpretacji z 15 lipca 2009 r. (IP-PP2-
443-581/09-4/BM) stwierdzit, iz
w przypadku gdy oryginaty faktur VAT
maja posta ¢ papierow @, nie jest mo zliwe
przechowywanie ich kopii w formie
elektronicznej.

Powolujagc sie na § 21 wust. 1 i ust
2 rozporzadzenia Ministra Finanséw
z 28 listopada 2008 r. w sprawie zwrotu
podatku niektérym podatnikom, wystawiania
faktur, sposobu ich przechowywania oraz listy
towarow i ustug, do ktérych nie majg
zastosowania zwolnienia od podatku od
towar6w i ustlug Dyrektor uznal, iz
w przypadku gdy oryginaly faktur VAT majg
forme papierowg nie jest dopuszczalne
przechowywanie kopii tych faktur, faktur
korygujacych oraz duplikatéw wylacznie
w formie elektronicznej, nawet jesli istnieje
mozliwos¢é ich odtworzenia w postaci
wydruku. Dyrektor wskazat jednoczesnie, ze
mozliwos¢ przechowywania kopii faktur
w formie elektronicznej dotyczy wylacznie
tych faktur, ktére juz w momencie wystawienia
majg forme elektroniczna.

w  Warszawie
2009 .

Dyrektor Izby Skarbowej
w interpretacji z 24 lipca
(IPPP3/443-435/09-3/MM) uznat, ze
w przypadku gdy w ramach umowy

pomiedzy spoétk @ a bankiem dochodzi do

Swiadczenia przez bank ustugi cash-

poolingu, spétka nie b edzie podatnikiem
VAT.

Jak podkreslit Dyrektor Izby Skarbowej,
czynnosci wykonywane przez spotke na
podstawie umowy, umozliwiajgce bankowi

dokonywanie odpowiednich transferow
Srodkow finansowych w ramach struktury cash
poolingu nie stanowig odrebnego $wiadczenia
przez spoétke ustug, w rozumieniu art. 8 ustawy
o VAT, lecz jedynie elementy pomocnicze,
konieczne dla efektywnego wys$wiadczenia
przez bank ustugi kompleksowego zarzgdzania
ptynnoscig finansowa.

NSA w wyroku z 7 lipca 2009 r. (sygn. akt

| FSK 676/08) orzekt, ze w swietle przepiséw
ustawy o VAT obowi azujacych przed
1grudnia 2008 r. podatnikowi, ktory
wykonat w danym okresie czynno $¢
opodatkowan a VAT przystugiwato prawo do
zwrotu nadwy zki podatku naliczonego nad
naleznym w okresie, w ktorym czynno $¢€ ta
zostata wykonana, nawet je $li obowi gzek
podatkowy dla tej czynno $ci powstat
w kolejnym okresie rozliczeniowym.

Sad zakwestionowat tym samym stanowisko
prezentowane przez organy podatkowe, ktore
wskazywaly, iz w celu uzyskania zwrotu
nadwyzki podatku naliczonego nad naleznym
podatnik VAT jest zobowigzany do
przeniesienia kwoty nadwyzki na nastepny
okres rozliczeniowy, w ktorym zostanie
wykazany podatek nalezny.

NSA w wyroku z 23 lipca 2009 r. (sygn. akt

| FSK 1324/08) orzekt, ze dla prawidlowej
interpretacji art. 88 ust. 1 pkt 2 ustawy
o VAT w brzmieniu obowi azujacym przed
1 grudnia 2008 r. zakazuj acym dokonania
odliczenia podatku VAT naliczonego przy
poniesieniu  wydatkéw niestanowi gcych
kosztébw uzyskania przychodéw nale zy
stosowa € wyktadni e celowo $ciow a.

NSA uznal, iz podatnikowi przystugiwato prawo
do odliczenia VAT naliczonego w zwigzku
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z poniesieniem  wydatkow
zwigzanych z zaniechang inwestycjg. Jak

inwestycyjnych

podkreslit Sad, podatnik nie moze byc¢
pozbawiony prawa do odliczenia podatku VAT
naliczonego od wydatkbw zwigzanych
z inwestycjami  czynionymi  w  ramach
prowadzonej dziatalnosci gospodarczej tylko
ztego wzgledu, ze =zostaly one pOzniegj
zaniechane.

NSA w wyroku z 21 lipca 2009 r. (sygn. akt

| FSK 897/08) orzekt, i z wydatki poniesione
w zwigzku z podwy zszeniem kapitatu
zakladowego  pozostaj a w  zwigzku
z prowadzon g przez podatnika
dziatalno $cig gospodarcz 3. W konsekwen-
cji, podatnikowi przystuguje prawo do
odliczenia podatku naliczonego przy ich
poniesieniu.

Organy podatkowe zakwestionowaty
dokonane przez spotke odliczenie podatku
VAT w zwigzku z poniesieniem wydatkéw na
podwyzszenie kapitalu zaktadowego uznajac,
ze wydatki te nie stanowity kosztoéw uzyskania
przychodéw, a odliczenie przez spotke
podatku naliczonego stanowito naruszenie
obowigzujgcego przed 1 grudnia 2008 r. art.
88 ust. 1 pkt 2 ustawy o VAT. Zdaniem Sadu
ograniczenie przewidziane w tym przepisie,
uzalezniajgce odliczenie podatku naliczonego
od automatycznego uznania danego wydatku
za koszt wuzyskania przychodu, stalo
w sprzecznosci z zasada neutralnosci VAT
zawartg w przepisach VI Dyrektywy VAT.
Wykladnia gramatyczna art. 88 ust. 1 pkt
2 ustawy o VAT w powigzaniu z przepisami
ustaw o podatku dochodowym wprowadza
ograniczenie, ktére nie ma swojego
umocowania w prawie wspoélnotowym.

Podatek PIT

WSA w Warszawie w wyroku z 7 sierpnia
2009 r. (sygn. akt 1l SA/Wa 384/09) orzeki,

ze whniesienie aportu do spoitki
komandytowej nie powoduje przyrostu
majatkowego po stronie wnosz acego aport,
a w konsekwencji nie mo ze byé mowy
0 powstaniu przychodu po jego stronie.

Sad nie podzielit tym samym stanowiska
organéw podatkowych, ktére powolujac sie na
tres¢ art. 17 ust. 1 pkt 6 lit. a ustawy o PIT
uznaly, ze wniesienie udziatow/akcji spotek
kapitalowych w formie aportu do spofki
komandytowej oznacza ich odptatne zbycie,
awartos¢ objetego wkltadu w  spoice
komandytowej bedzie stanowi¢ przychéd po
stronie osoby wnoszacej aport. Zdaniem Sadu
o odpfatnym zbyciu mozna méwi¢ dopiero
wtedy, gdy w zamian za wniesienie aportu
wnoszaca go osoba otrzymuje ekwiwalent
Swiadczenia w postaci zaptaty ceny nabycia.
Powstanie przychodu bedzie miato miejsce
dopiero w momencie zbycia akcji/udziatow
bedacych przedmiotem aportu.

“* NSA w wyroku z 30 lipca 2009 r. (sygn. akt

Il FSK 506/08) orzekt, ze w momencie
optacenia na rzecz pracownika sktadki
ubezpieczeniowej, po jego stronie powstaje
przychéd podlegaj acy opodatkowaniu PIT.
Spotka optacata sktadke zbiorowego
ubezpieczenia za pracownikdw wyjezdza-
jacych w trakcie roku za granice. Zdaniem NSA
w przypadku, gdy w ramach sktadki optaconej
przez spotke mozna przypisa¢ konkretne kwoty
pracownikowi, w momencie wykupienia polisy
ubezpieczeniowej po jego stronie powstaje
przychéd z nieodptatnego  $wiadczenia.
Przychéd ten stanowi kwota wynikajgca
z podzielenia ceny zaptaconej za polise
ubezpieczeniowg i liczby ubezpieczonych
pracownikow.

* * *

Mamy nadzieje, ze powyzsze informacje okazg sie
pomocne. Informacje te nie stanowig opinii prawnej
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ani porady. W celu uzyskania petnych informacji
lub porady prawnej prosimy o kontakt.

Kontakt w SALANS:

Salans
Rondo ONZ 1
00-124 Warszawa

Tel. (22) 242 52 52
Fax. (22) 242 52 42

Karina Furga-Dabrowska
email: kfurga-dabrowska@salans.com

Kontakt w KSP:

Krupa Srokosz Patryas sp. k.
ul. Chorzowska 50
40-121 Katowice

Tel. (32) 731 68 50
Fax. (32) 731 68 51

Magdalena Patryas
email: magdalena.patryas@ksplegal.pl
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