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Mamy przyjemnos¢ przedstawi¢ Panstwu KSP Tax News,

w ktérym opisujemy wybrane orzeczenia, ktére zostaty wydane

lub opublikowane w lutym 2012 r. Mamy nadzieje, ze nasza
publikacja bedzie pomocna w Panistwa codziennej pracy.

Podatek VAT od wptat otrzymanych przed dostawg

towaréw

W dniu 13 pazdziernika 2011 r. Dyrektor Izby Skarbowej
w Katowicach wydat interpretacje indywidualng (IBPP1/443-
1120/11/AL), w ktérej stwierdzit, ze wptata dokonana na poczet
przysztej nieskonkretyzowanej dostawy towaréw nie powoduje
powstania obowigzku podatkowego w VAT.

Komentarz eksperta

»W mysl obowigzujacych przepiséw ustawy o VAT, obowigzek
podatkowy, co do zasady, powstaje z chwilg wydania towaru lub
wykonania ustugi. Natomiast, jesli przed wydaniem towaru lub
wykonaniem ustugi otrzymano cze$¢ naleznosci, w szczegoélnosci:
przedptate, zaliczke, zadatek, rate, obowigzek podatkowy powstaje
z chwilg jej otrzymania w tej czesci. Z powyzszego wynika, ze powstanie
obowigzku podatkowego w VAT zwigzane jest z wykonaniem konkretnej
ustugi lub ze zrealizowaniem dostawy towaru. W rezultacie wptaty
dokonane na rzecz podatnika, ktére nie mogg zosta¢ przypisane do
okreslonej ustugi lub dostawy nie powinny prowadzi¢ do powstania
obowigzku podatkowego.

Biorgc powyzsze pod uwage nalezy zgodzi¢ sie ze stanowiskiem
Dyrektora, zgodnie z ktérym opodatkowanie wptat otrzymanych przed
dostawg towaréw moze nastgpi¢ jedynie w przypadku, gdy podatnik
bedzie w stanie powigza¢ (przyporzadkowac) dokonang wptate
z konkretnym zamowieniem, czyli skonkretyzowanym towarem badz
ustuga.

Stanowisko Dyrektora nalezy uzna¢ za zgodne z aktualnie
obowigzujgcymi przepisami. Odpowiada ono réwniez dotychczasowej linii
interpretacyjnej w analogicznych sprawach i jest korzystne dla
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podatnikow, gdyz nakazuje rozpozna¢ obowigzek podatkowy dopiero
w momencie przyporzadkowania danej wpfaty do konkretnego
zaméwienia.”

PODATEK CIT

Wojewddzki Sad Administracyjny w Warszawie w wyroku z 7 lutego
2012 r. (Il SA/Wa 1621/11) orzekt, ze dla okreslenia wysokosci straty
podatkowej nie mozna zastosowac¢ w drodze analogii przepisow
dotyczacych przedawnienia zobowigzan podatkowych.

Spotka wniosta skarge do sadu administracyjnego, w ktorej podniosta
zarzut przedawnienia prawa organéw podatkowych do okreslenia straty
za rok 2001. Zdaniem sgdu obowigzujgce przepisy nie przewidujg jednak
mozliwosci przedawnienia uprawnienia organow podatkowych do
okreslania straty. Istotg przedawnienia uregulowanego w art. 70 ordynacji
podatkowej jest bowiem to, ze na skutek uptywu czasu zobowigzanie
podatkowe wygasa z mocy prawa i organ podatkowy nie moze
skutecznie domaga¢ sie od podatnika jego zaptaty, zobowigzanie
podatkowe bowiem przestaje istnie€. Natomiast w przypadku straty nie
ma mowy o istnieniu zobowigzania podatkowego podlegajacego
zaptacie. Co wiecej, sad stwierdzit, ze nie ma prawnego uzasadnienia dla
stosowania w drodze analogii przepiséw regulujgcych przedawnienie
zobowigzan podatkowych. Komentowany wyrok nalezy ocenié
negatywnie z punktu widzenia interesu podatnikdw. Otwiera on bowiem
organom podatkowym mozliwos¢ kontrolowania okreséw rozliczeniowych
zakoniczonych stratg bez wzgledu na uptyw okresu przedawnienia.

Wojewddzki Sad Administracyjny w Warszawie w wyroku z 3 lutego
2012 r. (Il SA/Wa 1508/11) orzekt, ze rozpoznawanie rdznic
kursowych na zasadach okreslonych dla kredytow/pozyczek
w odniesieniu do otrzymywanych spiat wartosci poczatkowej
z tytulu umowy leasingu finansowego nie znajduje oparcia
w ustawie o CIT.

Spotka zawierata umowy leasingu finansowego, w ktérych wartosc
poczatkowa przedmiotu leasingu oraz wysoko$¢ rat wyrazone byty
w walucie obcej. We wniosku o interpretacje, spétka zapytata czy przez
kredyt/pozyczke, o ktérych mowa w przepisach dotyczacych rozliczania
réznic kursowych (tj. art. 15a ust. 2 pkt 4, ust. 3 pkt 4 oraz ust. 9 ustawy
o CIT), nalezy rowniez rozumie¢ umowe leasingu finansowego i tym
samym, czy istnieje obowigzek rozliczania réznic kursowych na sptatach
w walucie obcej wartosci poczatkowej przedmiotu walutowej umowy
leasingu. WSA stwierdzit, ze przepisy ustawy jednoznacznie okreslajg
sytuacje, kiedy podatnik ustala rdéznice kursowe uwzgledniane
w rachunku podatkowym. W przepisach tego artykutu, ani w zadnym
innym miejscu ustawy nie ma wskazania, ze ustugi Swiadczenia leasingu
pod wzgledem podatkowym mogg by¢ traktowane na analogicznych
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zasadach jak kredyty czy pozyczki. Skoro zatem zaptata ,kapitatowej
czesci raty leasingowej” nie generuje przychodu naleznego, nie majg do
niej zastosowania przepisy dotyczgce rozliczania rdéznic kursowych.
Przepisy dotyczgce rozliczania roznic kursowych znajdg natomiast
zastosowanie w odniesieniu do ,odsetkowe] czesci raty leasingowej”,
ktéra stanowi przychdd finansujgcego. Stanowisko zaprezentowane
powyzej nalezy oceni¢ jako zgodne z brzmieniem obowigzujgcych
przepiséw.

PODATEK VAT

Wojewddzki Sad Administracyjny w Warszawie w wyroku z 2 lutego
2012 r. (I SA/Wa 1374/11) orzekt, ze odszkodowanie z tytutu
wywlaszczenia nieruchomosci stanowi  wynagrodzenie brutto
w mys$l| przepisow ustawy o VAT.

Organy podatkowe oraz sady administracyjne aktualnie prezentujg
jednolite stanowisko w kwestii opodatkowania podatkiem VAT
wywtaszczenia, czy tez przymusowej sprzedazy nieruchomosci w zamian
za odszkodowanie. Ich zdaniem przeniesienie prawa wlasnosci
nieruchomosci stanowi dostawe towaréw w Swietle ustawy o VAT,
a odszkodowanie wyptacane z tego tytulu - wynagrodzenie. WSA
stwierdzit tez, ze przepisy prawa podatkowego pozostawiajg stronom
transakcji wybor, czy dane wynagrodzenie bedzie uwzglednia¢ podatek
VAT, czy tez nie. W przypadku, gdy podatnik otrzyma kwote
odszkodowania, ktora bedzie jedyng kwotg nalezng, stwierdzi¢ trzeba, ze
jest to kwota obejmujgca catos¢ Swiadczenia naleznego od nabywcy
nieruchomosci (Skarbu Panstwa). Tym samym kwote te dla wyliczenia
obrotu nalezy traktowac jako kwote brutto (tj. zawierajaca podatek VAT).
W celu obliczenia wysokosci tego podatku nalezy zastosowa¢ metode
W stu”. Przedmiotowy wyrok jest szczegdlnie istotny dla podatnikow
posiadajgcych nieruchomosci gruntowe, na ktérych realizowane beda
m.in. projekty infrastruktury drogowej. W takich bowiem przypadkach,
w Swietle przytoczonego wyroku, otrzymujacy odszkodowanie za
wywtaszczenie musi sie liczy¢ z mozliwoscig zazadania przez fiskusa
zaptaty podatku VAT.

Zgodnie z wyrokiem NSA z dnia 1 lutego 2012 r. (sygn. | FSK 551/11)
ustugi inzynieryjne wykonywane przez konsorcjanta, w skiad
ktéorych wchodzg takie ustugi jak przygotowanie projektow,
dostarczenie realizacji zamOwienia elementéw technicznych,
koordynacja i nadzér nad ich montazem, powinny by¢
opodatkowane VAT jako dostawa towaréw z instalacja lub
montazem, jesli ich zakres mozna wyodrebni¢ z catosci inwestycji.
Zdaniem NSA, powyzsze ustugi wykonywane przez jednego
z konsorcjantéw nie stanowig kompleksowej ustugi budowlano-
montazowej. Z inwestycji, ktérg realizuje konsorcjum da sie bowiem
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wyodrebni¢ zakres czynnosci wykonywanych przez konkretnego
konsorcjanta (podatnika). W zwigzku z tym, uslugi przez niego
wykonywane powinny by¢ opodatkowane odrebnie, w tym przypadku
jako dostawa towardw z instalacjg lub montazem, zgodnie z art. 22 ust.
1 pkt 2 ustawy o VAT. Miejscem Swiadczenia tych ustug bedzie wiec
miejsce, w ktérym towary sa instalowane lub montowane. Powyzszy
wyrok potwierdza linie interpretacyjng dotyczacg odrebnego traktowania
ustug podwykonawcéw dla celdéw VAT, jezeli mozliwe jest wyodrebnienie
wykonywanych przez nich ustug z inwestycji gtéwne;.

Zgodnie w wyrokiem Wojewddzkiego Sadu Administracyjnego
w Rzeszowie z dnia 13 grudnia 2011 r. (I SA/Rz 481/11), w przypadku
kradziezy faktur, podatnik ma obowiazek podjecia wszelkich dziatan
w celu uzyskania ich duplikatow od kontrahenta.

Zdaniem WSA, podatnik powinien odtworzy¢é utracone w wyniku
kradziezy faktury. Wysokos¢ podatku wykazana przez niego
w deklaracjach VAT do tego czasu nie moze zosta¢ uznana za
prawidtowo udokumentowang. Aby wiec skorzysta¢ z prawa do
odliczenia podatku naliczonego podatnik musi dysponowac fakturg badz
jej duplikatem. Dokumenty te nie moga zosta¢ zastgpione przez dowdd
z przestuchania stron. Powyzszy wyrok wskazuje, ze to na podatniku
spoczywa ciezar uzyskania duplikatow utraconych faktur, niezaleznie od
tego, czy utrata nastgpita z jego winy, czy tez nie.

Jesli chcg Paristwo uzyskac¢ wiecej informacji na temat naszych
ustug, prosimy o kontakt:

Kontakt w KSP:

Magdalena Patryas

Partner KSP
T: +48 32 731 68 53
E: magdalena.patryas@ksplegal.pl
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