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Wojewddzki Sad Administracyjny w Krakowie w wyroku z 20 stycznia 2015 r. (sygn.
I SA/Kr 1834/14) stwierdzit, ze przejazd samochodem stuzbowym do pracy i z pracy nie
wyklucza petnego odliczenia podatku naliczonego VAT pod warunkiem odpowiedniego
ewidencjonowania korzystania z pojazdu.

W rozpatrywanej sprawie Spodtka udostepniata samochody stuzbowe swoim
pracownikom. Samochody te byly zgtoszone jako wykorzystywane wytacznie na cele
dziatalnosci gospodarczej oraz prowadzona dla nich byta ewidencja przebiegu. Ze
wzgledu na charakter wykonywanych zadan, wymagajgcych dyspozycyjnosci, pracownicy
byli zobowigzani parkowa¢ samochody w miejscu swojego zamieszkania. W zwigzku
z powyzszym Spotka ztozyta wniosek o wydanie interpretacji indywidualnej, w ktérym
wnosita o potwierdzenie, ze moze ona odlicza¢ VAT w petnej wysokosci od wydatkow
zwigzanych z eksploatacjg tych samochoddéw stuzbowych. Dyrektor lzby Skarbowej
w Katowicach w wydanej interpretacji uznat jednak, ze umozliwienie pracownikom
przejazdu na trasie praca-dom powoduje wykorzystywanie samochodéw do celdw
prywatnych, a zatem petne prawo do odliczenia nie przystuguje.

W wyniku skargi ztozonej przez Spdtke, WSA w Krakowie uznat jej stanowisko za
prawidtowe i uchylit zaskarzong interpretacje. W ocenie sgdu przejazd samochodem
stuzbowym do i z pracy nie wyklucza petnego odliczenia podatku naliczonego VAT, jesli
Spétka przedsiewzieta srodki stuzgce zapobieganiu wykorzystywania samochoddw
stuzbowych do celéw prywatnych oraz odpowiednio ewidencjonuje korzystanie
z pojazddw.

"Komentowany wyrok dotyczy nowych zasad odliczania VAT od wydatkéw
zwigzanych z samochodami osobowymi wykorzystywanymi w dziatalnosci
gospodarczej, obowiqzujgcych od 1 kwietnia 2014 r. Zgodnie z nowymi przepisami
ustawy o VAT, prawo do petnego odliczenia podatku przystuguje tylko w przypadku
wykorzystywania samochodu stuzbowego wytqcznie do dziatalnosci gospodarczej
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podatnika, co musi by¢ potwierdzone ewidencjqg przebiegu pojazdu oraz zgtoszeniem
samochodu do urzedu skarbowego na formularzu VAT-26. W przypadku, gdy
warunki te nie sq spetnione lub samochdd stuzbowy zostanie wykorzystany do celow
prywatnych przez jego uzytkownika, prawo do odliczenia przystuguje jedynie
w wysokosci 50% kwoty podatku naliczonego.

Przepisy nie zakreslajg jednak granicy pomiedzy wykorzystywaniem prywatnym
a stuzbowym. Kwestia ta ma znaczenie zwfaszcza w odniesieniu do powierzenia
pracownikowi samochodu z obowigzkiem jego przechowania w miejscu
zamieszkania, co czesto jest uzasadnione charakterem wykonywanej pracy (czeste
podrodze stuzbowe, wymog mobilnosci lub dyspozycyjnosci). W takim przypadku na
gruncie podatku dochodowego organy podatkowe i sqdy sq zgodne, ze po stronie
pracownika nie powstaje przychdd =z nieodptfatnych swiadczen z tytutu
wykorzystywania samochodu stuzbowego na trasie praca-dom, gdyz przejazd ten
nie ma celu prywatnego. Jednoczesnie ta sama sytuacja na gruncie podatku VAT
jest kwalifikowana przez organy podatkowe jako uzytek na cele prywatne, ktory
niweczy mozliwosc¢ petnego odliczenia VAT.

Niekonsekwencje te dostrzegt WSA w Krakowie w rozpatrywanym wyroku. Sqd
zauwazyt, ze przepisy ustawy o VAT nie okreslajg Sscisle sposobu granic
wykorzystywania pojazdu do celdw prywatnych lub zwigzanych z dziatalnoscig,
a zatem takie okolicznosci jak parkowanie samochodu stuzbowego w miejscu
zamieszkania pracownika i jego przejazd z tego miejsca do miejsca pracy
i z powrotem powinien by¢ oceniany w kontekscie zwiqgzku z dziatalnoscig
gospodarczq podatnika. Sqd stusznie wskazat, ze nie mozna w kazdym przypadku
utozsamiac dojazdow na trasie praca-dom z wykorzystaniem samochodu wyfqgcznie
do celow prywatnych. Powyzisze orzeczenie wskazuje, ze bardzo restrykcyjne
podejscie organdw podatkowych w odniesieniu do stosowania przepisow
o odliczeniu VAT od samochoddw w stosunku do podrézy z pracy do domu i z domu
do pracy jest nieprawidfowe i niezgodne z tymi przepisami. Nalezy mie¢ nadzieje, ze
jest to kierunek, w jakim pdjdzie dalsze orzecznictwo w tym zakresie, co pozwoli na
wyksztatcenie sie bardziej konsekwentnego i zgodnego z przepisami podejscia
organdw podatkowych.”

Wojewddzki Sad Administracyjny w Krakowie w wyroku z 9 stycznia 2015 r. (sygn.
| SA/Kr 1701/14) uznat, ze dostarczenie i montaz produktéw poza Specjalng Strefe
Ekonomiczng jest zwolnione z opodatkowania podatkiem dochodowym od oséb
prawnych.

Zdaniem sadu, jezeli istniejg wyrazne dowody na to, ze okreslone ustugi pomocnicze
stanowig konieczne uzupetnienie dziatalnosci produkcyjnej prowadzonej na terenie SSE,
to powinny one korzystac ze zwolnienia z opodatkowania przewidzianego w art. 17 ust.
34 ustawy o CIT. Sad ponadto wskazat, ze praktyka organu podatkowego, polegajaca na
szukaniu ,na site” zezwolenia (lub jego braku) na poszczegdlne elementy dziatalnosci,
w celu udowodnienia, ze czynnosci te nie sg zwolnione z opodatkowania, jest dziataniem
nieuprawnionym.
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Dyrektor Izby Skarbowej w Poznaniu w interpretacji indywidualnej z 1 grudnia 2014 r.,
sygn. ILPB3/423-443/14-4/EK, przychylit sie do stanowiska podatnika, zgodnie
z ktérym o nieodptatnym swiadczeniu zwigzanym z zatrzymaniem dywidendy
przeznaczonej do wyptaty udzialowcom moina moéwi¢ dopiero w przypadku
niedotrzymania przez spétke terminu wyptaty dywidendy, badz w przypadku
niespetnienia przez spétke zadania wyptaty dywidendy zgltoszonego przez
udziatowcow.

Tym samym, spotka nie uzyskuje przychodu odpowiadajgcego wartosci nieodptatnego
Swiadczenia w postaci mozliwosci korzystania ze Srodkéw pienieznych stanowigcych zysk
przeznaczony na wyptate dywidendy, w okresie od dnia podjecia uchwaty w sprawie
przeznaczenia zysku na wyptate dywidendy do dnia wyznaczonego jako dzien wyptaty
dywidendy, nawet jesli okres ten jest relatywnie dtugi. W stanie faktycznym na
podstawie ktérego zostata wydana powyzsza interpretacja, okres ten wynidst okoto 3 lat.

Naczelny Sad Administracyjny w wyroku z 8 stycznia 2015 r. (sygn. | FSK 102/14)
wskazat ze sprzedaz gruntu wraz z ogrodzeniem nie stanowi zwolnionej
z opodatkowania VAT dostawy budynkéw, budowli lub ich czesci w rozumieniu art.
43 ust. 1 pkt. 10 i 10a ustawy o VAT.

Zdaniem Sadu, sprzedaz dziatki gruntu, wraz z ogrodzeniem z oczywistych wzgledéw nie
moze by¢ uznana za dostawe budowli w rozumieniu art. 43 ust. 1 pkt. 10 i 10a ustawy o
VAT. Sensem ekonomicznym takiej czynnosci jest wedtug Sadu sprzedaz gruntu, a nie
ogrodzenia. Ponadto ogrodzenie w postaci siatki nie petni samodzielnych funkcji
budowlanych. Jego celem jest wydzielenie granic dziatki i jej zabezpieczenie, a zatem w
rozumieniu przepisow Prawa Budowlanego, ogrodzenia w zaden sposéb nie mozna
uznad za budowle.

Wojewodzki Sad Administracyjny w Gdansku w wyroku z 27 stycznia 2015r. (sygn.
| SA/Gd 1399/14), stanat na stanowisku, ze w przypadku ratalnej zaptaty za zbycie
udziatéw, przychdd naleiny z tego tytutu powstanie w dacie kiedy okreslona kwota
pieniezna przystugujaca zbywcy stanie sie wymagalna.

Sad podzielit poglad prezentowany w przewazajacej liczbie wyrokéw sadéw
administracyjnych, zgodnie z ktérym, rozumienie kwot naleznych o ktérych mowa
w ustawie o PIT, nalezy wigza¢ z wymagalnoscia w rozumieniu art. 455 kodeksu
cywilnego, ktory stanowi, Zze roszczenie staje sie wymagalne z chwilg nadejscia terminu,
w ktérym swiadczenie ma byc¢ spetnione. Tym samym, w przypadku sprzedazy udziatow,
przychéd z tego tytutu powstanie w momencie, gdy okreslone raty stang sie nalezne
zgodnie z zawartg umowa sprzedazy.

Naczelny Sad Administracyjny w wyroku z 30 stycznia 2015 r. (sygn. Il FSK 3295/12),
stwierdzit, ze w przypadku gdy pracodawca wykupuje pracownikowi odbywajgcemu
zagraniczng podroz stuzbowg polise ubezpieczeniowg, po stronie pracownika nie
powstaje nieodptatny przychod.

W zwigzku z faktem, ze polisa ubezpieczeniowa obejmuje tylko i wytgcznie takie
podstawowe $wiadczenia, ktore pracodawca bytby zobowigzany spetni¢ zgodnie
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z postanowieniami przepiséw Rozporzadzenia Ministra Pracy i Polityki Spotecznej
w sprawie naleznosci z tytutu podrdzy stuzbowej, po stronie pracownika nie powstaje
zadne przysporzenie. Z punktu widzenia pracownika jest bowiem obojetne, czy
pracodawca wykupi dla niego polise, poniewaz koszty jego ewentualnego leczenia i tak
obcigza pracodawce.

Gdyby byli Panstwo zainteresowani uzyskaniem dodatkowych informacji w powyzszym
zakresie, uprzejmie prosimy o kontakt:
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Mamy nadzieje, ze powyzsza informacja bedzie dla Panstwa pomocna. Informacje te nie stanowig opinii prawnej ani
porady. W celu uzyskania petnych informacji lub porady prawnej, prosimy o kontakt. Jezeli nie wyrazajg Panstwo zgody

na przesytanie dalszych newsletteréw, prosimy o odestanie tego maila na adres kancelaria@ksplegal.pl w tresci wpisujgc
stowo NIE.
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