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— wyroki WSA w Gliwicach i w Warszawie

Wojewodzki Sad Administracyjny w Gliwicach w wyroku z 4 marca 2015 r. (sygn.
I SA/GI 299/14) i Wojewédzki Sagd Administracyjny w Warszawie z 27 lutego 2015 r.
(sygn. Il SA/Wa 1473/14) doprecyzowali zasady dokonywania korekty kosztow
wynikajacych z art. 15b ustawy o CIT.

Sprawa rozpatrywana przez Gliwicki WSA dotyczyta spotki, ktéra zawarta z bankiem
umowe tzw. faktoringu odwrotnego, na mocy ktérej bank zobowigzat sie do regulowania
naleznosci handlowych spétki do okreslonej w umowie wysokosci, w terminie
okreslonym przez spotke, tj. przed uptywem terminéw ptatnosci wynikajacych z art. 15b
ustawy o CIT. Rozliczenia z bankiem sg dokonywane jednak w terminach dtuzszych.
Stanowisko spotki, zgodnie z ktérym w takiej sytuacji nie powstaje obowigzek
dokonywania korekty kosztéw, Dyrektor Izby Skarbowej w interpretacji indywidualnej
z 29 listopada 2013 r. (sygn. IBPBI/2/423-1126/13/AP) uznat za nieprawidtowe. WSA
w Gliwicach uchylit tg interpretacje argumentujgc, ze skoro dochodzi do zaspokojenia
wierzyciela przed uptywem termindw ptatnosci, nie mozna méwié o obowigzku korekty
kosztow.

WSA w Warszawie z kolei rozpatrywat skarge na interpretacje Dyrektora Izby Skarbowej
w Warszawie z 10 stycznia 2014 r. (sygn. IPPB5/423-840/13-2/MW), ktéry uznat za
nieprawidtowe stanowisko wnioskodawcy, zgodnie z ktéorym w przypadku regulowania
ptatnosci w ratach za nabywany srodek trwaty nie powstaje obowigzek korekty kosztéw
po uptywie termindw okreslonych w art. 15b ustawy o CIT. Zdaniem WSA w takiej
sytuacji nie powstaje obowigzek dokonania korekty kosztéow. Nieuzasadnione jest
bowiem przyjecie, ze sam fakt dokonywania ptatnosci w ratach oznacza nienalezyte
wywigzywanie sie z obowigzkdw wobec kontrahentéw.

~WSA w Gliwicach wypowiedziat sie w sprawie braku obowigzku dokonywania
korekty kosztow w sytuacji terminowego reqgulowania zobowiqgzan przez podmiot
trzeci. Jak stusznie zauwazyt sqd, w takiej sytuacji nie moze powstac obowigzek
skorygowania wysokosci wydatkéw zaliczonych uprzednio do kosztow uzyskania
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przychoddw, bowiem celem tych regulacji byto zlikwidowanie zatoréw pfatniczych
wystepujgcych miedzy podmiotami gospodarczymi. Skoro zatem ich istota polegata
na zaspokojeniu wierzyciela, nie ma znaczenia fakt wyptacania naleznosci przez
podmiot inny niz strona pierwotnego stosunku zobowigzaniowego (w omawianym
przypadku — bank czyli faktor w przypadku umowy faktoringu odwrotnego). | cho¢
organy podatkowe konsekwentnie przyjmujg, ze w takim przypadku art. 15b
znajduje zastosowanie (tak stwierdzono takze m.in. w interpretacji Dyrektora Izby
Skarbowej w Katowicach z 18 grudnia 2014 r., sygn. IBPBI/2/423-1182/14/CzP oraz
w interpretacji Dyrektora Izby Skarbowej w todzi z 10 kwietnia 2014 r., sygn.
IPTPB3/423-42/14-2/MF), stanowisko wyrazone przez WSA w Gliwicach jest zgodne
z orzecznictwem sqddw administracyjnych w tym zakresie, m.in. z wyrokiem WSA
we Wroctawiu z 20 marca 2014 r. (sygn. | SA/Wr 76/14) oraz wyrokami WSA
w Gliwicach z 14 kwietnia 2014 r. (sygn. | SA/GI 1372/13, | SA/GIl 1373/13).

Z kolei warszawski WSA trafnie uznaf, ze sam fakt requlowania naleznosci w ratach
nie skutkuje powstaniem obowigzku skorygowania wysokosci odpisow
amortyzacyjnych zaliczonych do kosztéow podatkowych w razie nieuregulowania
zobowigzania i upfywu okreslonych w art. 15b ustawy o CIT termindw w sytuacji,
gdy z faktury dokumentujgcej transakcje wynika kilka termindw ptatnosci, a zaptata
ma by¢ dokonana w formie ratalnej. Literalna i profiskalna wyktadnia przepisow
dokonana przez organ nie uwzglednia wszystkich aspektow rozpatrywanej sprawy,
gdyz zgodnie z przedstawionym we wniosku o wydanie interpretacji indywidualnej
stanowiskiem, wnioskodawca miat zamiar uregulowania ostatniej raty przed
przypadajgcym na nig terminem ptatnosci, tym samym sptacajgc catq naleznosc
przed uptywem ustalonych przez strony termindw. Na gruncie obowiqzujgcych
przepisow nie ma podstaw, by rdZnicowac sytuacje podmiotéw sptacajgcych
naleznos¢ za srodek trwaty w ratach od tych, ktorzy regulujg takie zobowigzanie
jednorazowo. Poglgd wyrazony przez WSA w Warszawie w komentowanym wyroku
nalezy zatem uznac za stuszny.

Wojewodzki Sad Administracyjny w Krakowie w wyroku z 5 marca 2015 r. (sygn.
| SA/Kr 1864/14) uznat, ze w przypadku ustug niematerialnych wykonywanych za
granicg na rzecz polskiego zleceniobiorcy obowigzek podatkowy z tytutu tzw. podatku
u Zrodta powstaje w Polsce.

Jak stwierdzit WSA, w razie osiggania przychoddw z tytutu ustug prawnych, ksiegowych i
ustug rzeczoznawczych przez zagraniczne podmioty nieposiadajgce na terenie Polski
statego miejsca prowadzenia dziatalnosci, placéwki lub zakfadu, polski podatnik
dokonujacy zaptaty naleznosci za wykonane ustugi jest zobowigzany do odprowadzenia
zryczattowanego podatku dochodowego.

Naczelny Sad Administracyjny w wyroku z 25 marca 2015 r. (sygn. Il FSK 955/14)
stwierdzit, ze w razie otrzymania rabatéw po dokonanej transakcji, naleiy je
uwzglednié w roku ich otrzymania.

W przypadku otrzymania faktur rabatowych od kontrahenta po zakonczeniu roku
podatkowego, rabaty te nalezy uwzgledni¢ w rozliczeniu za rok podatkowy, w ktérym
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udzielono tych rabatéw. W tym roku réwniez nalezy dokona¢ korekty kosztédw uzyskania
przychoddéw.

Dyrektor Izby Skarbowej w Katowicach w interpretacji indywidualnej z 2 lutego 2015 r.
(sygn. IBPP3/443-1263/14/AS) uznat, ze wzajemne rozliczenia uczestnikéw konsorcjum
nie podlegajg opodatkowaniu podatkiem VAT.

W przypadku zawarcia umowy konsorcjum z ktdrej wynika podziat przychoddw i kosztéw
funkcjonowania w konsorcjum w 50 %, kwota wyptacona tytutem wzajemnego
rozliczenia zyskdw nie podlega opodatkowaniu VAT. Jak stwierdzit organ, przekazana
podatnikowi przez lidera konsorcjum cze$é zysku pozostaje w Scistym zwigzku
z czynnosSciami wykonywanymi na podstawie umowy konsorcjum i stanowi faktyczne
wynagrodzenie za realizacje umowy konsorcjum.

Dyrektor Izby Skarbowej w Warszawie w interpretacji indywidualnej z 26 lutego 2015
r. (sygn. IPPP1/443-1288/14-4/AP) dookreslit momenty powstania obowigzku
podatkowego w przypadku wydania towaru z wtasnego magazynu i w przypadku
przechowania przez spoétke kupionych od niej towaréw.

Jak stwierdzit organ podatkowy, zaréowno w razie jednoczesnego wystawienia faktury
i przekazania towaru przewoznikowi, jak i w przypadku jednoczesnego zamodwienia
towaru potgczonego z zamowieniem ustugi transportu, obowigzek podatkowy z tytutu
tak dokonanych czynnosci nastgpi w chwili wydania towaru przez dostawce.
W przypadku natomiast przechowania nabytych towaréw na zlecenie nabywcéw,
w zwigzku z utratg prawa do dysponowania towarami jak wiasciciel, obowigzek
podatkowy powstanie w momencie rozpoczecia przechowania.

Dyrektor Izby Skarbowej w Warszawie w interpretacji indywidualnej z 9 lutego 2015 r.
(sygn. IPPP2/443-1136/14-3/KOM) uznat, ze w przypadku gdy w skitad ustugi
kompleksowej organizacji konferencji wchodzg takie ustugi gastronomiczne
i noclegowe, mozliwe jest odliczenie podatku naliczonego z tytutu zakupu catej ustugi.

W przypadku, gdy w sktad ustugi organizacji konferencji wchodzg ustugi o charakterze
pomocniczym, takie jak gastronomia i noclegi, pomimo generalnego ograniczenia
odliczenia podatku naliczonego z tytutu nabycia takich ustug, mozliwe jest odliczenie
catosci podatku VAT z faktur dokumentujgcych wykonanie takiej ustugi (pod warunkiem
ze organizacja konferencja jest zwigzana z wykonywaniem czynnosci opodatkowanych).

Dyrektor Izby Skarbowej w Warszawie w interpretacji indywidualnej z 16 lutego 2015
r. (sygn. IPPP1/443-1397/14-2/JL) uznat, ze ustuga oklejenia samochodéw nie miesci
sie w pojeciu wydatkéw zwigzanych z pojazdami samochodowymi.

Organ podatkowy uznat, ze w przypadku oklejenia samochodow firmowych nie mamy do
czynienia z wydatkami na eksploatacje samochoddéw, lecz z ogdlnymi kosztami
prowadzonej przez spotke dziatalnosci gospodarczej. Umieszczenie na naklejkach logo
firmy i jej danych teleadresowych mozna ponadto uznaé za forme reklamy. Tym samym,
zgodnie z art. 86 ustawy o VAT, w takiej sytuacji przystuguje prawo do odliczenia petnej
kwoty podatku naliczonego z faktury dokumentujgcej nabycie ustugi oklejenia
samochodoéw.

Wojewddzki Sgd Administracyjny we Wroctawiu w wyroku z 10 marca 2015 r. (sygn.
I SA/Wr 35-36/15) doprecyzowat zakres prawa do odliczenia podatku naliczonego od
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wydatkéw zwigzanych z samochodami osobowymi wykorzystywanymi przez
przedstawicieli handlowych.

Jak stwierdzit WSA, w przypadku gdy spétka zatrudniajgca przedstawicieli handlowych
podejmie wszystkie mozliwe kroki w celu wykluczenia mozliwosci uzytku samochodéw
osobowych na cele inne niz stuzbowe (takie jak zamontowanie GPS w samochodach,
wprowadzenie monitoringu tras pojazdow czy tez sporzadzanie ewidencji przebiegu
pojazdéw), niezasadne jest uznawanie, ze samochody mogg by¢ wykorzystywane do
celéw prywatnych. Jak stwierdzit sad, faktu wykorzystywania samochodu do celéw
stuzbowych nie przekresla mozliwos¢ ich parkowania przez pracownikdw poza siedzibg
firmy lub w miejscu zamieszkania pracownikow.

* %k %k

Gdyby byli Panstwo zainteresowani uzyskaniem dodatkowych informacji w powyzszym
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