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Trybunat Sprawiedliwosci Unii Europejskiej w wyroku z 22 kwietnia 2015 r. (sygn.
C-357/13) uznat, ze w Swietle przepiséw dyrektywy dotyczacej podatkéw posrednich
od gromadzenia kapitatu spotka komandytowo-akcyjna jest spétka kapitatowg, nawet
jezeli jedynie czesc¢ jej kapitatu i cztonkéw moze spetnié przestanki przewidziane w jej
przepisach.

Sprawa dotyczyta polskiej spétki z 0.0., ktdra ztozyta wniosek o wydanie interpretacji
indywidualnej w celu potwierdzenia prawidtowosci swojego stanowiska polegajgcego na
uznaniu, ze podwyzszenie kapitatu zaktadowego spétki komandytowo-akcyjnej (w ktorg
sp. z 0.0. zostanie przeksztatcona) w zwigzku z wniesieniem wktadu niepienieznego nie
podlega podatkowi od czynnosci cywilnoprawnych. Spétka powotata sie na przepisy
dyrektywy unijnej w sprawie podatkéw posrednich od gromadzenia kapitatu. Minister
Finanséw uznat stanowisko spoétki za nieprawidtowe uznajac, ze dla celdw stosowania
przepisbw o PCC spotke komandytowo-akcyjng nalezy uwazaé za spoétke osobowa.
Wojewddzki Sgd Administracyjny w Warszawie, rozpoznajac skarge na tg interpretacje,
skierowat do TSUE pytanie prejudycjalne w zakresie interpretacji przepiséw unijnych.
TSUE w wydanym przez siebie wyroku uznat, ze polskg SKA, pomimo jej mieszanego
osobowo-kapitatowego charakteru, nalezy uzna¢ dla celdw stosowania przepiséw
dyrektywy kapitatowej (a co za tym idzie — takze w pewnym zakresie dla celéw polskich
przepiséw o PCC) za spotke kapitatowa.

Komentowany wyrok TSUE dotyczy nieuregulowanej w ustawie o podatku od
czynnosci cywilnoprawnych kwestii uznawania spétki komandytowo-akcyjnej za
spotke kapitatowq dla potrzeb podatku od czynnosci cywilnoprawnych. Poniewaz
SKA zdaje sie spefniac zawarte w dyrektywie kapitatowej wymogi uznania danego
podmiotu za spotke kapitatowq, poglgd wyrazony w tym wyroku nalezy uznac za
stuszny. Cho¢ w przesztosci w tym zakresie zapadaty niekorzystne dla podatnikéw
rozstrzygniecia, uznajgce SKA za spétke osobowq (np. w wyroku WSA w Krakowie z
21 listopada 2012 r. sygn. | Sa/Kr 1404/12), w ostatnim czasie przewaza korzystne
dla podatnikéw podejscie (wyrazone m.in. w wyrokach NSA z 7 sierpnia 2014 r.,
sygn. Il FSK 1980/12 oraz z 3 czerwca 2014 r. sygn. Il FSK 1667/12). Wyrok TSUE
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C-357/13 potwierdza fakt, ze Polska btednie implementowata przepisy dyrektywy
kapitatowej w zakresie kwalifikacji spotki komandytowo-akcyjnej na gruncie PCC.

Wyrok ten stanowi podstawe do wystgpienia z wnioskiem o stwierdzenie nadpfaty
w podatku od czynnosci cywilnoprawnych dla tych podmiotéw, ktére w 2009 r. lub
pdzniej dokonaty czynnosci restrukturyzacyjnych z udziatem SKA w postaci
przeksztatcenia spofek, ich potgczenia lub wniesienia do SKA w zamian za jej akcje
przedsiebiorstwa spotki kapitatowej lub jej zorganizowanej czesci lub udziatéw bqgdz
akcji spotki kapitatowej w przypadku gdy SKA, do ktdrej sg one wnoszone, ma juz
wiekszosc gfosow.

Co istotne, poniewaz w przypadku czynnosci restrukturyzacyjnych z udziatem SKA
nadptfata powstata z dniem zaptaty podatku zaptaconego nienaleznie Ilub
w nienaleznej wysokosci, podatnikom przystuguje takze oprocentowanie nadptaty
za okres od dnia powstania nadpfaty do ztozenia wniosku o jej zwrot w przypadku
ztozenia wniosku o zwrot nadptfaty w terminie 30 dni od dnia publikacji sentencji
orzeczenia TSUE w Dzienniku Urzedowym Unii Europejskiej lub do 30 dnia od dnia
publikacji sentencji orzeczenia — w przypadku ztozenia wniosku o zwrot nadptaty po
uptywie 30 dni od publikacji sentencji orzeczenia, zgodnie z art. 75 § 5 Ordynacji
podatkowe;.

Trybunat Sprawiedliwosci Unii Europejskiej w wyroku z 16 kwietnia 2015 r. (sygn.
C-42/14) doprecyzowat skutki podatkowe w VAT refakturowania mediéw w przypadku
zawarcia umowy najmu.

Jak stwierdzit TSUE, zgodnie z przepisami dyrektywy VAT, dostawy energii elektrycznej,
energii cieplnej i wody oraz wywdz nieczystosci, zapewniane przez podmioty trzecie na
rzecz najemcy bezposrednio zuzywajgcego te towary i ustugi, w przypadku, gdy strong
umoéw o te Swiadczenia jest wynajmujacy, nalezy traktowac za dokonywane przez
wynajmujgcego. Ponadto, zdaniem Trybunatu, ustuga najmu nieruchomosci oraz
zwigzane z nig dostawy mediow nalezy uwazac¢ za kilka odrebnych i niezaleznych
Swiadczen, ocenianych odrebnie z punktu widzenia VAT, chyba ze elementy transakcji sg
ze sobg tak scisle zwigzane, ze tworzg obiektywnie tylko jedno niepodzielne swiadczenie
ekonomiczne, ktérego rozdzielenie miatoby charakter sztuczny.

Wojewodzki Sad Administracyjny w Warszawie w wyroku z 31 marca 2015 r. (sygn.
Il SA/Wa 2828/14) doprecyzowat moment powstania obowigzku podatkowego w
podatku VAT w przypadku odsprzedazy ustug na rzecz spétek z grupy.

Jak stwierdzit WSA, poniewaz przepisy VAT obowigzujace od 1 stycznia 2014 r. nie
przewidujg szczegdlnego momentu powstania obowigzku podatkowego w przypadku
odsprzedazy ustug szkoleniowych, hotelowych, promocji i reklamy, organizacji i udziatu
w targach, konferencjach i innych ustug o podobnym charakterze, obowigzek podatkowy
z tytutu odsprzedazy tych ustug na rzecz spétek z grupy powstanie co do zasady z chwilg
ich wykonania. W tym przypadku moment wykonania ustugi na rzecz ich ostatecznego
odbiorcy jest tozsamy z momentem jej wykonania. Wystawiajgc refakture nalezy zatem
uja¢ ja w okresie, w ktérym byta wysSwiadczona ustuga, ktéra jest przedmiotem
refaktury.


http://www.ksplegal.pl

KSP TAX NEWS

05/2015

Podatek CIT

Sktadki ZUS

KSP

legal & tax advice

Naczelny Sad Administracyjny w wyroku z 21 kwietnia 2015 r. (sygn. | FSK 473/14)
sprzeciwit sie kwalifikacji ustug udzielania pozyczek przez spétke zajmujaca sie giéwnie
handlem i serwisowaniem pojazdéw jako czynnosci sporadycznych/pomocniczych
w rozumieniu ustawy o VAT.

Zdaniem NSA, pomimo tego ze dziatalnos$¢ w zakresie udzielania pozyczek przez spotke
nie bedzie wykonywana czesto (do 10 razy w roku) oraz nie bedg stanowity istotnego
przychodu spotki (do 5%), tego rodzaju czynnosci nie mozna uznac¢ jako pomocniczych
w rozumieniu ustawy o VAT. Tym samym udzielanie pozyczek bedzie stanowié¢ odrebny
i samodzielny rodzaj dziatalnosci gospodarczej. Wedtug sgdu sSwiadczy o tym m.in.
dokonywanie przez spdtke analizy w zakresie zapotrzebowania na pozyskanie kapitatu
przez potencjalnych pozyczkobiorcéw, ujecie tego rodzaju dziatalnosci w umowie spoétki
i jej wpisanie do KRS.

Dyrektor lzby Skarbowej w Katowicach w interpretacji z 7 kwietnia 2015 r. (sygn.
IBPP4/4512-29/15/PK) dokonat kwalifikacji na gruncie podatku VAT czynnosci
wykonywanej na rzecz kontrahenta na podstawie technologii udostepnionej przez
kontrahenta oraz z wykorzystaniem materiatu wiasnego lub powierzonego przez
kontrahenta.

Zdaniem organu podatkowego, produkowanie na zlecenie zleceniodawcy produktow
w catosci z wtasnych materiatdw, ktdre zostang odptfatnie przekazane zleceniodawcy,
stanowi dostawe towardw. W takim bowiem przypadku istotg transakcji jest przekazanie
prawa do dysponowania towarami. W przypadku jednak, gdy produkt zostanie
wytworzony z materiatdw dostarczonych przez zleceniodawce, swiadczenie
zleceniodawcy nalezy uznaé za ustuge. Nawet w sytuacji, gdy udziat materiatow, ktore
zostaty otrzymane od zleceniodawcy, w wytworzonym produkcie, jest mniejszy od
udziatu materiatéw zleceniobiorcy, mamy do czynienia z ustugg. Przesgdza o tym
ustugowy charakter zasadniczego elementu Swiadczenia.

Wojewaddzki Sad Administracyjny w Warszawie w wyroku z 29 kwietnia 2015 r. (sygn.
Il SA/Wa 1845/14) uznat, ie pokrycie nowych udzialdw poprzez potracenie
wzajemnych wierzytelnosci z tytutu umowy pozyczki nie jest konwersjg wierzytelnosci
na udziaty.

Sprawa dotyczyta spoétki, do ktérej wspodlnik bedacy pozyczkodawcg wnidst wktady
pieniezne w celu pokrycia wydanych mu udziatéw. Pozyczka zostata sptacona wskutek
potrgcenia wierzytelnosci pienieznych. W takim stanie faktycznym sad uznat, ze przy
obliczaniu wysokosci kapitatu zaktadowego spétki, o ktdrym mowa w przepisach o tzw.
cienkiej kapitalizacji, nalezy uwzgledni¢ catos¢ kwoty odpowiadajgcej wartosci
nominalnej nowych udziatéw spétki, ktéra zostata pokryta przez pozyczkodawce
wktadem pienieznym w drodze potracenia wzajemnych wierzytelnosci.

Oddziat Zaktadu Ubezpieczen w Gdansku w decyzji z 19 marca 2015 r. (znak
DI/100000/43/42/2015) uznat, ze warto$¢ korzyéci w postaci bezptatnego dowozu
pracownika do pracy autobusem zorganizowanym przez pracodawce jest wytaczona
z podstawy wymiaru sktadek. Wylgczeniem nie jest natomiast objeta karta paliwowa.

Jak stwierdzit gdanski ZUS, w sytuacji gdy pracodawca zorganizuje pracownikom dojazd
do pracy pokrywajac w catosci lub czesciowo jego koszty, co znajdzie odzwierciedlenie w
przepisach ptacowych spotki, to wartos¢ tego swiadczenia bedzie wytgczona z podstawy
wymiaru sktadek na ubezpieczenia spoteczne pracownikow. W przypadku jednak
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otrzymania przez pracownikédw kart przedptacowych, tj. kart paliwowych
uprawniajacych pracownika do bezptatnego pobrania paliwa o okreslonej wartosci,
wartos¢ tych kart bedzie zwieksza¢ podstawe wymiaru sktadek na ubezpieczenia
spoteczne jako swiadczenie pieniezne. Nie mozna zatem traktowac przekazania kart jako
korzysci materialnych wynikajgcych z uktadéw zbiorowych pracy, regulamindéw
wynagradzania lub przepisébw o wynagradzaniu, polegajgcych na korzystaniu
z bezptatnych lub czesciowo odptatnych srodkéw lokomocji, ktére na podstawie
przepiséw rozporzadzenia Ministra Pracy i Polityki Socjalnej z dnia 18 grudnia 1998 r.
w sprawie szczegdtowych zasad ustalania zasad podstawy wymiaru sktadek na
ubezpieczenia emerytalne i rentowe nie sg wliczane do podstawy wymiaru sktadek.
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