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d 1 stycznia 2014 roku

spo6tki komandyto-

wo-akcyjne (dalej:

SKA) zostaly pozba-
wione swojego najwiekszego
atutu, czyli braku opodatko-
wania na poziomie spotki przy
jednoczesnym odroczeniu
opodatkowania na poziomie
wspolnika. Przepisy przejs$cio-
we ustawy z 8 listopada 2013 .
0 zmianie ustawy o podatku
dochodowym od 0séb praw-
nych, ustawy o podatku do-
chodowym od 0séb fizycznych
oraz ustawy o podatku tonazo-
wym (DzU z 2013 1., poz. 1387)
skonstruowano jednak w taki
sposob, ze wejscie w zycie
nowych regulacji mozna bylo
odroczy¢ poprzez odpowied-
niq zmiane roku obrotowego.
Wiele spotek zdecydowato sie
na takie posuniecie. W skraj-
nie korzystnym przypadku
mozliwe bylo przedtuzenie
korzystania z preferencyjnego
opodatkowania SKA i jej ak-
cjonariuszy do 31 pazdzierni-
ka 20151

Konsekwentny
sprzeciw

Cze$¢ spotek z przediuzo-
nym rokiem obrotowym
chciata uzyska¢ w drodze in-
terpretacji indywidualnej po-
twierdzenie prawidlowosci
zalozenia o skuteczno$ci
przedtuzenia opodatkowania
na korzystnych zasadach.
Jednak izby skarbowe staraty
sie pokrzyzowac ich plany
optymalizacyjne. W sytuacjach,
gdzie jednym ze wspoélnikow
jest osoba fizyczna, wskazywaty
one, ze rokiem obrotowym SKA
moze by¢ tylko rok kalendarzo-
wy, gdyz tylko taki rok dotyczy
0s6b fizycznych. Taki poglad
wyrazily m.in.: Izba Skarbowa
w Poznaniu w interpretacji
z 15 kwietnia 2014 r. (ILPB3/
423-80/14-2/JG) oraz lzba
Skarbowa w Bydgoszczy
w inferpretacjiz31 marca 2014r.

Dochody spotek
komandytowo-
akcyjnych sg
opodatkowane CIT
tak jak dochody
spotek
kapitatowych

(ITPB4/415-42/13/TK). Zda-
niem organéw podatkowych,
pozwala to na prawidlowq re-
alizacje obowiazkéw podatko-
wych przez wszystkich wspol-
nikow. Izby wskazaty, ze brak
mozliwosci przyjecia roku
obrotowego innego niz kalen-
darzowy wynika z tego, Ze rok
obrotowy stosuje sie rowniez
dla celéw podatkowych, a
osoba fizyczna, bedaca wspohni-
kiem SKA i jednocze$nie - w
stanie prawnym do konca 2013
1. - podatnikiem podatku do-
chodowego od o0so6b fizycz-
nych, od dochodéw wygene-
rowanych przez te spoike nie
moze przyjaé roku podatko-
wego innego niz kalendarzo-
wy.

Co ciekawe, w sytuacji gdy
wszyscy wspolnicy byli osoba-
mi prawnymi, izby akceptowa-
ly mozliwo$¢ ustanowienia

Sady przysz
na pomoc
podatnikom

ROZLICZENIA | Od stycznia ub.r. spotki komandytowo-akcyjne
musza placi¢ CIT, chyba ze zdazyty wydtuzy¢ swoj

rok obrotowy. Problem w tym, ze fiskus nie zgadza sie

na takie rozwigzanie, gdy jednym ze wspolnikow

jest osoba fizyczna.

roku obrotowego innego niz
kalendarzowy, czego przykia-
dem moze by¢ np. interpretacja
Izby Skarbowejw Warszawiez 28
maja 2014 r. (IPPB3/423-
267/14-3/MS). Fiskus nie
zwracal przy tym uwagi na to,
czy wszyscy wspolnicy wybio-
ra rok podatkowy zbiezny z
rokiem obrotowym SKA ijakie
to moze mie¢ konsekwencje.

Naratunek
przedsigbiorcom

Na pomoc podatnikom
przyszty sady administracyj-
ne, ktére w dotychczas wyda-
nych wyrokach jednolicie
stwierdzaja, ze skorzystanie
7 przepisOw przejsciowych
umozliwiajacych ustanowienie
roku obrotowego innego niz
kalendarzowy byto mozliwe
takze w przypadku spotek,
ktoérych wspolnicy sq osobami
fizycznymi. Sady zwrocity
przy tym uwage na nielogicz-
no$¢ argumentacji Minister-
stwa Finanséw.

Wojewddzki Sad Administra-
cyjny w Gdansku w wyroku
z 9 lipca 2014 r. (I SA/Gd
650/14) wskazal, ze w art. 4
ustawy nowelizujacej nie zo-
stat wskazany zaden warunek
uzalezniajacy stosowanie tego
przepisu od tego, czy wspolni-
kiem (akcjonariuszem) jest
osoba fizyczna, czy prawna.
Analogiczne stanowisko moz-
na wysnu¢ z lektury wyroku
WSA w Rzeszowie z 26 sierpnia
2014 r. (I SA/Rz 553/14),
w ktérym wskazano na margi-
nesie, ze rok podatkowy wspol-
nika SKA odmienny od roku
obrotowego spoétki moze co
prawda nieco utrudnia¢ prawi-
diowe wywiazanie sie przez
tego wspolnika z obowigzkow
podatkowych, ale go nie unie-
mozliwia. Pozytywne stanowi-
sko wynika takze z wyroku WSA
w Bydgoszczy z 15 lipca 2014 . (I
SA/Bd 694/14).

Organy trwaja przy
swoim stanowisku

Izby skarbowe nie dajq za
wygrana. W dalszym ciagu
wydaja negatywne interpreta-
cje, w ktérych powotuja te
same argumenty. Przykladem
moze byc¢ interpretacja Izby
Skarbowej w Bydgoszczy
z 19 wrzesnia 2014 r. (ITPB4/
423-75/14/PST).

Stanowisko sadow nie spo-
wodowalo zatem zarzucenia

+*ZDANIEM AUTORA

Michat
Wilk
doradca podatkowy

w kancelarii KSP Legal &
Tax Advice w Katowicach

Fiskus prébuje zminimalizowa¢
skutki optymalizacji

Réznicowanie podejscia w zaleznosci od fego, czy w SKA
jest wspdlnik bedacy osobg fizyczna, czy wtascicielami sg
wytacznie osoby prawne, jest bezzasadne i nie znajduje
oparcia w przepisach.

Ustawa nowelizujgca odnosi sie do roku obrotowego, a nie
podatkowego, jako wyznacznika momentu wejscia w zycie
przepisow dla istniejgcych SKA. Natomiast zasady ustalania
roku obrofowego wynikajg z ustawy o rachunkowosci, ktorej
zapisy takze dotycza SKA. Ustawa fa wskazuje wprawdzie,
ze rok obrotowy stosuje sie takze do celéw podatkowych,
nalezy jednak zwroci¢ uwage, ze spotki osobowe nie sg
podatnikami podatkéw dochodowych, pomimo ze majg
okreslony w umowie spotki rok obrofowy. Do konca 2013 r.
dotyczyto to rowniez SKA. Dla takich spotek przepisy o
stosowaniu roku obrotowego takze do celéw podatkowych
nie sg w petni stosowane.

Chybiony jest rowniez argument izb, ze za brakiem
mozliwosci ustanowienia w SKA roku obrotowego innego niz
kalendarzowy stoi konieczno$¢ zapewnienia mozliwosci
rozliczenia podatkowego wspolnikowi - osobie fizycznej,
ktora sama nie moze mie¢ roku podatkowego innego niz
kalendarzowy. Organy podatkowe zapominajg, ze do konca
2013 r. do ustalenia dochodu akcjonariusza nie stuzyty
ksiegi rachunkowe, lecz uchwata o wyptacie dywidendy.
Ustalenie dochodu akcjonariusza bedacego osobg fizyczng
nie nastreczato zatem problemu, niezaleznie od przyjetego
przez SKA roku obrotowego.

W opiniach izb widac takze niekonsekwencje w argumenta-
cji. W przypadku gdyby wszyscy wspolnicy SKA byli
osobami prawnymi, ale korzystaliby z ré6znie ustalonych lat
obrofowych, rowniez wystapitaby syfuacja, w ktérej jeden

z nich miatby problem z prawidtowym ustaleniem swoich do-
chodow. Taka sytuacja wystapitaby niezaleznie

od tego, czy SKA przyjetaby rok obrotowy rowny kalendarzo-
wemu czy rowny innemu niz kalendarzowy. Tymczasem

w przypadku SKA posiadajacych wytgcznie wspolnikéw
osoby prawne fiskus nie widzi problemu w ustaleniu roku
obrofowego SKA innego niz kalendarzowy. Wszystko to
Swiadczy o tym, ze stanowisko organow jest pozbawione
logiki i stanowi jedynie probe zminimalizowania na site
skutkéw optymalizacji podatkowej. Podejscie fo jest jednak
w praktyce skazane na porazke.

przez organy nielogicznej
i nieznajdujacej oparcia
w przepisach wykladni, skad-
inad jasnych przepiséw.
Wydaje sie, ze fiskus chce
wzig¢ podatnikéw na prze-
czekanie i trwac przy swoim
co najmniej do czasu, gdy
skonczy sie dotychczasowy
rok podatkowy spotek, ktére
moga stosowac stare przepi-
sy do 31 pazdziernika 2015 1.
By¢ moze liczy na to, ze

zmniejszy to popyt na spoétki
z wydtuzonym rokiem obro-
towym oraz ich wykorzysta-
nie do realizacji zyskow,
ktére dzigki przepisom
przej$ciowym nie beda opo-
datkowane az do wyplaty
dywidendy. Jes$li podatnicy
mimo to p6jda va banque, to
w sporach z sadami maja
duze szanse na wygrana.

—Michat Wilk
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