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Wtasnosc intelektualnag

ojecie wlasnosci intelektualnej nie zo-
stalo zdefiniowane na gruncie pol-
skiego prawa. Swiatowa Organizacja
Wrhasnosci intelektualnej (fr. Orga-
nisation Mondiale de la Propriété In-
telectuelle, skrot OMPI ang. World Intellectual

Property Organization, skrét WIPO) w Konwen-

cji o ustanowieniu Swiatowej Organizacji Wtas-

nosci intelektualnej sporzadzonej w Sztokholmie

14 lipca 1967 r. ustanowila definicje wtasnosci

intelektualnej, zgodnie z ktora wlasnos¢ intelek-

tualna oznacza prawa odnoszace si¢ do:

o dzietliterackich, artystycznych i naukowych;

 interpretacji artystdw interpretatoréw oraz
do wykonan artystéow wykonawcow, do fo-
nogramow i do programoéw radiowych i te-
lewizyjnych;

« wynalazkow we wszystkich dziedzinach dzia-
talnosci ludzkiej;

 odkry¢ naukowych;

o wzoréw przemystowych;

o znakoéw towarowych i ustugowych, jak row-
niez do nazw handlowych i oznaczen han-
dlowych;

 ochrony przed nieuczciwg konkurencja;

« wszelkich innych praw dotyczacych dziatal-
nosci intelektualnej w dziedzinie przemysto-
wej, naukowej, literackiej i artystycznej'.

Biorac pod uwagg, ze konwencja zostala usta-

nowiona prawie pol wieku temu, zakres poje-

cia wlasnos¢ intelektualna ulegl rozszerzeniu.

Czesto zakresem pojecia wlasnos¢ intelektualna

obejmuje sie wszystko, co ma charakter niema-

terialny i jest wytworem pochodzacym od czto-
wieka, np. goodwill czy know-how.?

Istotnym aspektem zwigzanym z szeroko rozu-

miang wlasnoscig intelektualng jest mozliwos¢

jej pozyskania i wykorzystania w prowadzonej
dzialalno$ci gospodarczej. Jedna z form pozy-
skiwania wilasnosci intelektualnej jest jej wnie-
sienie do spolki jako wkiadu niepienieznego.
Najwigksze znaczenie dla prowadzonej dziatal-

! Art. 2 pkt VIII Konwencji o ustanowieniu Swiatowej Organi-
zacji Wlasnoéci Intelektualne;.

> A. Laskowska Wiasnos¢ intelektualna. Wybrane zagadnienia
praktyczne. LexisNexis 2013.
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nosci gospodarczej maja przede wszystkim zna-
ki towarowe, know-how, patent czy prawo do
patentu przy wynalazku, a ponadto licencja do
korzystania z wynalazku lub wzoru uzytkowego.
Prawa wykorzystywane w dziatalno$ci gospodar-
czej beda przedmiotem niniejszej analizy.

Zdolnosc¢ aportowa

Kodeks spotek handlowych (dalej: k.s.h) nie
zawiera zamknietego katalogu przedmiotéw
czy praw, ktére moga stanowic aport do spotki
z ograniczong odpowiedzialnoscig. Artykul 14
§ 1 k.s.h. stanowi definicj¢ negatywna, okresla-
jac, jakie prawa lub $§wiadczenia nie mogg stac
sie przedmiotem wkiadu. Nalezg do nich prawa
niezbywalne, $wiadczenie pracy lub ustug. Na tle
takiej regulacji nie mozna jednak przyja¢, w mysl
zasady ,wszystko co nie jest zakazane jest dozwo-
lone”, ze rzeczy i prawa nieobjete wylaczeniem
z art. 14 moga by¢ aportem do spotki.
Doktryna i orzecznictwo, jeszcze na gruncie Kodek-
su handlowego wypracowaly kryteria, ktore umoz-
liwiaja okreslenie, czy dane prawo/przedmiot moze
by¢ wkladem niepienieznym do spétki kapitatowe;,
innymi sfowy - czy posiada zdolnos¢ aportows.
Przedmiot wktadu posiada zdolno$¢ aportowa
jezeli:
1. posiada zdolno$¢ bilansowa - czyli moze
zosta¢ oznaczony, wyceniony i umieszczony
w bilansie spotki po stronie aktywow;
2. jest zbywalny — moze by¢ zadysponowany na
rzecz spotki;
jest przydatny i faktycznie dostepny dla spotki’s;
4. moze wej$¢ do masy upadlosciowej lub likwi-
dacyjnej — dodatkowe, subsydiarnie stosowa-
ne kryterium.
Przedmiot wkladu powinien spelnia¢ te kryteria
lacznie, jednak nie musza by¢ one spetnione w jed-
nakowym, tzn. zupelnym, najwyzszym stopniu*.
Zdolno$¢ aportowa poszczegolnych praw wias-
nosci intelektualnej byta przedmiotem analizy

©

*Por. uwagi M. Minas, Aport do spétki kapitatowej, str. 41.

* Art. 14. [Wkiad] A. Szumanski (w:) S. Soltysinski, A Szu-
manski, J. Szwaja, Kodeks spotek handlowych. Komentarz, Tom 1,
Warszawa 2012, Legalis.
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mozna wniesSc aportem

doktryny i orzecznictwa. Nie ma watpliwosci, ze w zakre-
sie praw majatkowych na dobrach niematerialnych zdol-
no$¢ aportowa posiadajg prawa z zakresu wynalazczosci,
m.in. patent czy prawo do patentu przy wynalazku, $wia-
dectwo ochronne lub prawo do tego $wiadectwa przy wzo-
rze uzytkowym, licencja do korzystania z wynalazku lub
wzoru uzytkowego, a takze znaki towarowe, prawa z reje-
stracji wzoru przemystowego, topografii ukltadéw scalo-
nych i oznaczen geograficznych, licencje na korzystanie
z wynalazku, know-how czy majatkowe prawa autorskie’.

Skutki podatkowe

Whiesienie prawa wlasnosci intelektualnej jako wkiadu nie-
pienieznego do spotki z ograniczong odpowiedzialnoscia
powoduje konsekwencje podatkowe zaréwno u udziatow-
cow, jak i w spdlce, do ktorej takie prawo zostalo wniesio-
ne. Udzialowcami w spolce z 0.0. moga by¢ zaréwno osoby
fizyczne, jak i osoby prawne oraz jednostki organizacyj-
ne nie posiadajace osobowosci prawnej. W zaleznosci od
formy prawnej przychoéd udziatowca bedzie opodatkowa-
ny zgodnie z odpowiednig ustawg dochodowa. Okreslone
skutki podatkowe uzaleznione beda réwniez od okoliczno-
$ci, w ktérych aport w postaci wlasnosci intelektualnej zo-
stal wniesiony, to znaczy, czy prawo to jest cz¢scia sktadowa
przedsigbiorstwa lub zorganizowanej czgsci przedsigbior-
stwa, czy stanowi komercjalizowang wlasnosé¢ intelektual-
ng, a wreszcie, czy nie jest zadnym z dwdch poprzednich.

Powstanie przychodu

W przypadku wniesienia wkladu niepieni¢znego do spotki
z ograniczong odpowiedzialno$cig po stronie wnoszacego
aport powstanie przychod. Przychodem z tytulu wniesie-
nia aportu, ktérego przedmiotem nie jest przedsiebiorstwo
lub zorganizowana cze¢s$¢ przedsigbiorstwa, jest warto$¢ no-
minalna udzialéw objetych w zamian za ten aport (art. 17
ust. 1 pkt 9 ustawy o podatku dochodowym od o0séb fi-
zycznych®, dalej: ustawa o PIT, art. 12 ust. 1 pkt 7 ustawy
o podatku dochodowym od 0s6b prawnych, dalej: ustawa
o CIT).

*Art. 158 Z. Jara (w:) Zbigniew Jara, Kodeks spotek handlowych, 2015, Legalis.

¢ Ustawa z 26 lipca 1991 r. o podatku dochodowym od 0s6b fizycznych (tekst
jedn.: Dz.U. z 2012 r. poz. 361 ze zm.).

7Ustawa z 15 lutego 1992 r. o podatku dochodowym od 0s6b prawnych (tekst
jedn.: Dz.U. z 2014 r. poz. 851 ze zm.).

Przychéd powstaje z data:
1. zarejestrowania spolki z ograniczong odpowiedzial-
noscig lub
2. w przypadku istniejacej spolki, wpisu do rejestru sg-
dowego podwyzszenia kapitalu zakladowego spotki
z ograniczong odpowiedzialnoscia® (art. 17 ust. la usta-
wy o PIT, art. 12 ust. 1b ustawy o CIT).
Przychdéd powstaly w zwigzku objeciem udzialéw w zamian
za wniesienie wktadu niepienieznego, kwalifikowany jest na
gruncie ustawy o PIT, jako przychéd z kapitatow pieniez-
nych, o ktérym mowa w art. 10 ust. 1 pkt 7 ustawy o PIT.
Whiesienie wkladu niepienieznego
Whiesienie wkiadu niepieni¢znego do spoétki z ograni-
czong odpowiedzialno$cia powoduje powstanie skutkow
podatkowych gléwnie po stronie podmiotu wnoszacego
wklad, chyba ze przedmiot tego wkladu stanowi przed-
siebiorstwo lub zorganizowana cz¢s$¢ przedsiebiorstwa.
W tym przypadku rozpoznanie przychodu i kosztow
podatkowych ma miejsce dopiero przy odplatnym zby-
ciu udzialéw otrzymanych w zamian za aport w postaci
przedsigbiorstwa lub ZCP.
Na szczego6lng uwage zasluguja nowe regulacje odno-
szace si¢ do wnoszenia jako wkiadu niepieni¢znego ko-
mercjalizowanej wlasnosci intelektualnej, stanowiace
promocje innowacyjnej gospodarki przez ustawodawce.

Omawiajac powstanie przychodu w zwigzku z wniesieniem
wkladu niepienieznego, nie mozna pomina¢ kwestii sza-
cowania przychodu przez organy podatkowe w przypad-
ku wniesienia aportu z agio. Nalezy zauwazy¢, ze przepisy
ustaw podatkowych odnoszace si¢ do ustalania przychodu
w wysokosci warto$ci nominalnej udziatu nakazuja sto-
sowaé odpowiednio art. 14 ust. 1-3 ustawy o CIT oraz
art. 19 ustawy o PIT. Zgodnie z art. 14 ust. 1-3 ustawy
o CIT (art. 19 ustawy o PIT), jezeli cena wyrazona w umo-
wie odplatnego zbycia rzeczy lub praw majgtkowych bez
uzasadnionej przyczyny bedzie znacznie odbiega¢ od war-
tosci rynkowej tych rzeczy lub praw, przychdd osiagniety
z takiego zbycia okresla organ podatkowy w wysokosci
wartos$ci rynkowej. W swietle powyzszych regulacji, gdy ma
miejsce ustalenie wartosci nominalnej udzialéw w spolce
w wartosci nizszej niz warto$¢ rynkowa przedmiotu wkta-
du i nadwyzka (agio) jest przekazywana na kapital zapa-

8 M. Zamoyska, Aport do spotek kapitatowych i osobowych, Warszawa 2011,
str. 30.
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sowy, pojawiaja sie watpliwosci zwigzane z ,odpowiednim
stosowaniem” art. 14 ust. 1-3 ustawy o CIT. (art. 19 usta-
wy o PIT)’.

Spér pomiedzy organami podatkowymi a podatnikami
o mozliwos¢ szacowania przychodu przez te pierwsze, gdy
warto$¢ wkladu niepienieznego jest wyzsza od wartosci
nominalnej otrzymanych w zamian udziatéw, miata roz-
strzygna¢ uchwata 7 Sedziéw NSA'. Sad zamiast uchwa-
ty wydat 20 lipca 2015 roku wyrok'!, w ktérym co prawda
przyznatl racje podatnikom, stwierdzajac, zZe organy po-
datkowe nie s3 uprawnione do weryfikacji wartosci no-
minalnej udziatéw lub akeji, gdy odbiega ona od wartosci
rynkowej wkladu, jednak podkreslil, ze wyrok w sprawie
dotyczy stanu prawnego z 2012 roku, aktualny stan praw-
ny wymagalby natomiast odrebnej analizy. W konsekwen-
cji, zeby w pelni oceni¢ skutki podjetego wyroku, trzeba
bedzie poczeka¢ na pisemne uzasadnienie i jego wplyw
na stanowisko organéw podatkowych. Sprawa ma o tyle
istotne znaczenie w zwigzku z wniesieniem prawa wtas-
nosci intelektualnej jako aportu, poniewaz wlasnos¢ inte-
lektualna jest szczegélnie trudnym przedmiotem wyceny.
Tym samym brak wyceny przez specjaliste moze skutko-
wa¢ kwestionowaniem wysokosci przychodu w wysoko-
$ci warto$ci nominalnej otrzymanych w zamian udziatéw.
Nalezy zwrdci¢ uwage, ze wycena przez specjaliste moze
stanowi¢ zabezpieczenie dla udziatowca przed wniesie-
niem wkladu niepieni¢znego posiadajacego wady. Zgodnie
zart. 14 § 2 k.s.h., jezeli wspdlnik wniesie aport posiada-
jacy wady, jest zobowigzany wyréwnac spotce rdznice po-
miedzy warto$cig wkladu przyjeta w umowie albo statucie
a zbywczg wartoscig wktadu.

Inaczej wyglada sytuacja, gdy wlasno$¢ intelektualna sta-
nowi czg$¢ przedsigbiorstwa lub zorganizowanej czesci
przedsigbiorstwa. Przychdd w postaci warto$ci nominal-
nej udzialéw objetych w spolce z 0.0. za wkiad niepienigz-
ny w postaci przedsiebiorstwa lub zorganizowanej czgsci
przedsigbiorstwa (ZCP) zostal bowiem wytaczony z opo-
datkowania podatkiem dochodowym.

Koszty udzialowca

Z przychodem nierozerwalnie zwigzane sg koszty jego uzy-
skania. Na okreslenie wysokosci kosztow uzyskania przycho-
du w zwigzku z wniesieniem prawa wlasnosci intelektualnej
jako aportu wplyw ma charakter prawa wilasnosci intelek-
tualnej na gruncie podatkowym. Nalezy bowiem zauwa-
zy¢, ze poszczegdlne rodzaje prawa wlasnosci intelektualnej
klasyfikowane sg zazwyczaj jako wartosci niematerialne
i prawne (dalej: WNIiP), od ktérych dokonywane s3 odpisy
amortyzacyjne, jezeli przewidywany okres uzywania tych
warto$ci niematerialnych i prawnych przekracza rok.

Artykul 16b ustawy o CIT (art. 22b ustawy o PIT) wska-
zuje, ze do WNiP podlegajacych amortyzacji zaliczamy

? A. Laszczuk, M. Matyka, Przychéd z tytutu objecia udziatow w zamian za
wktad niepienigzny niestanowigcy przedsiebiorstwa lub zorganizowanej czesci
przedsigbiorstwa, PP, 2013 nr 2.

" Postanowienie NSA z 28 stycznia 2015 r., sygn. akt IT FSK 1772/13.

""Wyrok NSA z 20 czerwca 2015 r., sygn. akt IT FSK 1772/13.

PRZYKLAD: Dochéd do opodatkowania

wynosi 10.000 zf (100.000 zt — 90.000 zI = 10.000 z}).

autorskie lub pokrewne prawa majatkowe, licencje, prawa
okreslone w ustawie z 30 czerwca 2000 r. - Prawo wlasno-
$ci przemyslowej oraz warto$¢ stanowiaca rownowartosé
uzyskanych informacji zwigzanych z wiedzg w dziedzinie
przemystowej, handlowej, naukowej lub organizacyjnej
(know-how). Podkreslenia wymaga jednak, ze tylko na-
byte prawo wlasnosci intelektualnej podlega amortyzacji
jako WNiP. W konsekwencji spotka nie moze dokonywaé
odpisow amortyzacyjnych na przyklad od wytworzonego
przez siebie znaku towarowego.

Koszty uzyskania przychodu, w przypadku wniesienia
aportem $rodkow trwatych lub warto$ci niematerialnych
i prawnych, okresla si¢ w wysokosci ich wartosci podat-
kowej netto. Zgodnie z art. 15 ust. 1j pkt 1 ustawy o CIT
(art. 22 ust. 1e pkt 1 ustawy o PIT) ustalana jest ona jako
warto$¢ poczatkowa przedmiotu wktadu, zaktualizowana
zgodnie z odrebnymi przepisami, pomniejszona o doko-
nang przed wniesieniem tego wktadu sume odpiséw amor-
tyzacyjnych. Natomiast w przypadku wniesienia prawa
wlasnosci intelektualnej wytworzonego przez udzialowca,
za koszty uzyskania przychodu beda mogly zosta¢ uznane
faktycznie poniesione, niezaliczone do kosztéw uzyskania
przychodoéw, wydatki na wytworzenie tych sktadnikéw ma-
jatku podatnika.

Spétka z o.0. wnosi jako wklad niepieniezny do innej
spotki z o.0. zarejestrowany znak towarowy, ktdry sta-
nowil jej warto$¢ niematerialng i prawna, od ktorej
dokonywata odpiséw amortyzacyjnych. Warto$¢ nomi-
nalna udzialéw otrzymanych w zamian za aport wy-
nosi 100.000 zt. Warto$¢ poczatkowa WNiP wynosi
120.000 zI. Dotychczas dokonano odpiséw amortyza-
cyjnych w wysokosci 30.000 z1.

Dochodem spoétki podlegajacym opodatkowaniu bedzie
warto$¢ nominalna udzialéw, pomniejszona o koszty uzy-
skania przychodu w wysokosci wartosci podatkowej netto
znaku towarowego (warto$¢ netto bedzie wynosi¢ 90.000 zi
(120.000 - 30.000 zt). Zatem dochdéd do opodatkowania

Komercjalizowana wlasnosc¢

Ostatnia grupa regulacji dotyczacych opodatkowania wnie-

sienia wkladu niepieni¢znego obowiazuje od niedawna.

W nowelizacji przepiséw ustawy o podatku dochodowym

od 0séb prawnych i ustawy o podatku dochodowym od

0s6b fizycznych, ktéra weszta w Zycie 3 listopada 2014 r.,

ustawodawca przewidzial specjalne reguty dotyczace opo-

datkowania wkladéw niepieni¢znych stanowigcych tzw.
komercjalizowang wlasnos¢ intelektualna.

Przez komercjalizowang wlasno$¢ intelektualng (dalej:

KWI) nalezy rozumie¢:

« patent, dodatkowe prawo ochronne na wynalazek, prawo
ochronne na wzér uzytkowy, prawo z rejestracji wzoru
przemystowego lub prawo z rejestracji topografii uktadu
scalonego oraz prawo do uzyskania powyzszych praw lub
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prawo z pierwszenstwa — okreslone w ustawie z 30 czerw-
ca 2000 r. - Prawo wlasnosci przemystowej';
» autorskie prawa majatkowe do programu komputerowego;
« rownowarto$¢ udokumentowanej wiedzy (informacji)
nadajacej si¢ do wykorzystania w dzialalnosci przemy-
stowej, naukowej lub handlowej (know-how);
« prawa do korzystania z praw lub wartos$ci wymienio-
nych powyzej, na podstawie umowy licencyjne;j.
Jak wynika z powyzszego, katalog wlasnosci intelektualnej
korzystajacej z preferencji podatkowej zostat ograniczo-
ny do tych, majacych najwigkszy potencjal innowacyjny.

Preferencje podatkowe

Natomiast podmiot, ktéry moze skorzystac z preferencyj-

nych zasad opodatkowania, jezeli wnosi do spotki kapita-

fowej KWI, tzw. podmiot komercjalizujacy, to:

 uczelnia w rozumieniu ustawy z 27 lipca 2005 r. — Pra-
wo o szkolnictwie wyzszym,

o spolkautworzong na podstawie art. 86a ust. 1 lub art. 86b
ust. 1 ustawy z 27 lipca 2005 r. - Prawo o szkolnictwie
WYZszZym,

o Polska Akademia Nauk lub jej instytut naukowy w ro-
zumieniu ustawy z 30 kwietnia 2010 r. o Polskiej Aka-
demii Nauk,

« spotka utworzong na podstawie art. 83 ust. 1 ustawy z 30
kwietnia 2010 r. o Polskiej Akademii Nauk,

« instytut badawczy w rozumieniu ustawy z 30 kwietnia
2010 r. o instytutach badawczych,

« spodtka utworzona na podstawie art. 17 ust. 5 ustawy z 30
kwietnia 2010 r. o instytutach badawczych,

 twdrce uprawnionego do praw lub wartosci stanowig-
cych KWI, a takze zawarcia umowy licencyjnej na ko-
rzystanie z praw lub wartosci stanowigcych KWI,

« miedzynarodowy instytut naukowy utworzony na pod-
stawie odrebnych przepiséw, dzialajacy na terytorium
Rzeczypospolitej Polskiej.

W przypadku wniesienia przez podmiot komercjalizujg-

cy KWI moment powstania przychodu zostaje odroczo-

ny o 5 lat. W przypadku gdy przed uptywem 5-letniego
okresu odroczenia nastgpi zbycie, umorzenie lub unice-
stwienie udziatéw albo podmiot komercjalizujacy zosta-
nie postawiony w stan upadtosci, likwidacji lub przestanie
by¢ polskim rezydentem podatkowym, przychéd ustala
sie na dzien poprzedzajacy wystapienie tych okolicznosci.
Ustalenie kosztow uzyskania przychodu bedzie uzaleznione
od statusu przedmiotu wkladu. Kosztem moze by¢ wiec war-
to$¢ poczatkowa przedmiotu wktadu, w przypadku gdy stano-
wi WNiP lub faktycznie poniesione, niezaliczone do kosztow
uzyskania przychodéw wydatki na nabycie lub wytworzenie,
jezeli KWT byla wytworzona przez podmiot komercjalizujacy.

Zgodnie z uzasadnieniem do projektu ustawy przedstawio-

ne rozwigzania odnosic si¢ do sytuacji wniesienia wtasnosci

intelektualnej w drodze aportu do specjalnej spotki kapi-
talowej majacej ja komercjalizowaé. Nowe regulacje maja
zacheci¢ naukowcow i badaczy do wspdlpracy z przedsie-

2Dz.U. 22013 r. poz. 1410.
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biorcami. Nie muszg oni bowiem wydatkowa¢ zadnych
srodkéw w zwigzku z udzialem w spolce, natomiast przez
5 lat moga zgromadzi¢ zyski, poprzez wykorzystanie w pro-
wadzonej dziatalnos$ci gospodarczej wniesionego prawa
wlasnosci intelektualnej. Celowo pominieto inne transak-
cje, takie jak sprzedaz, uznajac, ze w takiej sytuacji pod-
miot komercjalizujacy otrzymal wplywy umozliwiajace mu
rozliczenie podatku.

PRZYKLAD: Zaptata podatku

Badacz wnosi do spélki z 0.0. prawo ochronne na wy-
nalazek, otrzymujac w zamian udzialy o wartosci no-
minalnej 100.000 zt. Koszt wytworzenia KWI wynidst
50.000 z1.

Podatek dochodowy w wysokosci 19% czyli 9.500 zi,
badacz zaplaci dopiero po uplywie 5 lat od wniesienia
aportu.

Brak przychodu spéiki

Artykut 12 ust. 4 pkt 4 ustawy o CIT stanowi, ze do przy-
chodéw podlegajacych opodatkowaniu nie zalicza sie
przychodéw otrzymanych na utworzenie lub powigksze-
nie kapitalu zaktadowego. Tym samym wszelkie warto$ci
whniesione w ramach wkladéw niepieni¢znych na kapitat
zaktadowy spditki z o.0. nie stanowig dla tej spotki przycho-
du®. W konsekwencji spdtka z o.0. nie rozpozna przycho-
du w przypadku nabycia prawa wlasnosci intelektualne;j
w drodze aportu.

Tozsame zasady znajdujg zastosowanie w przypadku ob-
jecia udzialéw za wkiad przewyzszajacy ich warto$¢ no-
minalng i przekazania agio na kapital zapasowy. Zgodnie
zart. 12 ust. 4 pkt 11 ustawy o CIT nadwyzka ponad war-
to$¢ nominalng udziatéw nie stanowi przychodu.

Warto podkresli¢, ze nieprzekazanie nadwyzki na kapitat
zapasowy bedzie skutkowa¢ uznaniem nadwyzki za przy-
chéd spolki podlegajacy opodatkowaniu. Takie stanowisko
znajduje potwierdzenie w orzecznictwie, NSA w jednym
z wyrokow wskazal, ze ,,tego rodzaju przychdd, a ,nie-
-przych6d” z mocy np. art. 12 ust. 4 pkt 4 i 11 ustawy
o CIT, jest pomijany do celéw podatkowych. Zamknie-
ty katalog tego rodzaju przychodéw zostal wymieniony
wart. 12 ust. 4 ustawy o CIT. Zasadniczo przychody wska-
zane w tym ustepie sg bowiem neutralne podatkowo i nie
stanowia podstawy ustalania dochodu podatnika podlega-
jacego opodatkowaniu. W sytuacji zatem, jak w rozpatry-
wanej sprawie, jezeli podatnik nie przekazal wbrew art. 12
ust. 1 pkt 11 ustawy o CIT wartosci stanowigcej nadwyzke
na kapital zakladowy, to WSA we Wroctawiu trafnie uznal,
ze stanowi ona przychdd na podstawie art. 12 ust. 1 usta-
wy o CIT (stan taki bedzie sie utrzymywal oczywiscie do
momentu skorygowania odpowiednich wpiséw w ksiegach
rachunkowych)'*”.

" Interpretacja indywidualna dyrektora Izby Skarbowej w Katowicach z 24
czerwca 2011 r., nr IBPBI/2/423-318/11/CzP.
"“Wyrok NSA z 16 lutego 2011 r., sygn. akt II FSK 1850/09.
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Wylaczenie z opodatkowania przychodu powstatego na sku-

tek wniesienia wkiadu niepieni¢znego wiaze si¢ z wystapie-

niem okreslonych skutkow dla spotki otrzymujgcej aport:

1. jezeli aport stanowi prawo wlasnosci intelektualnej,
bedace WNIiP, wysokos¢ odpiséw amortyzacyjnych
mogacych zosta¢ zaliczonymi do kosztéow ograniczo-
na zostaje do wysokosci wartosci poczatkowej WNiP
przekazanej na kapitat zakladowy,

2. wprzypadku aportu prawa wlasnosci intelektualnej, nie-
klasyfikowanego jako WNiP, koszty uzyskania przycho-
du w momencie zbycia tych sktadnikéw przez spotke, do
ktdrej zostaly wniesione aportem, zostaja ograniczone
do warto$ci nominalnej udziatéw otrzymanych za aport,

3. spoétka otrzymujaca aport nie moze zaliczy¢ do kosz-
tow wydatkow bezposrednio zwigzanych z otrzyma-
nymi skladnikami®.

Amortyzacja prawa

W przypadku, gdy nabyta wlasno$¢ intelektualna stanowi
WNIP, spétka z o.0. bedzie dokonywala odpiséw amorty-
zacyjnych od jej wartosci poczatkowej. Wartos¢ poczatko-
wa prawa wlasnosci intelektualnej stanowi wartos¢ ustalona
przez spotke, jednak nie wyzsza od wartosci rynkowej tego
prawa ( art. 16g ust. 1 pkt 4 ustawy o CIT). Artykul 14 usta-
wy o CIT w takiej sytuacji stosuje si¢ odpowiednio. Oznacza
to, ze podatnik dokonuje wyceny, stosujac dowolnie obrang
przez siebie metode. Wyceny dokonuje sie na dzien obje-
cia wartosci niematerialnych i prawnych, jezeli jednak war-
to$¢ poczatkowa wartoséci niematerialnej i prawnej ustalona
przez spotke bedzie bez uzasadnionej przyczyny odbiegaé
od wartosci rynkowej, to warto$¢ poczatkowa moze zostaé
okreslona przez organ podatkowy'®. W praktyce pojawiaja
sie watpliwosci w okresleniu, kiedy zostaje wytworzony
znak towarowy, a w konsekwencji, czy spotka, do ktorej
zostaje wniesiony aportem, bedzie mogta zakwalifikowa¢
go jako WNiP i dokonywa¢ odpiséw amortyzacyjnych.
Zdaniem organéw podatkowych w przypadku wniesie-
nia aportem wytworzonego znaku towarowego, ktory nie
zostal zarejestrowany w Urzedzie Patentowym lub jest
w trakcie rejestracji, spotka otrzymujaca aport nie moze
go amortyzowac jako WNiP. W takiej sytuacji podatnik
otrzymuje bowiem aportem tylko prawo do uzyskania
prawa ochronnego, a gdy Urzad Patentowy wyda pozy-
tywna decyzje o rejestracji, to znak towarowy stanie sie
wytworzona, a nie nabytg przez podatnika wartoscig nie-
materialng i prawna"’.

Odmiennego zdania sg natomiast sady administracyjne,
przyjmujac korzystne dla podatnikéw stanowisko, zgod-
nie z ktérym po rejestracji znaku towarowego w Urzedzie
Patentowym spdtka, ktora otrzymala wktad niepienigz-

> M. Zamoyska, Aport do spétek kapitatowych i osobowych, Warszawa 2011,
str. 109.

16 Art. 16g [Warto$¢ poczatkowa] red. A. Oboniska / Godyn [w]: A. Oborniska
A. Wactawczyk, A. Walter, Podatek dochodowy od 0séb prawnych. Komentarz,
Warszawa 2014, Legalis.

Interpretacja indywidualna dyrektora Izby Skarbowej w Lodzi z 13 stycznia
2014 r., nr IPTPB3/423-355/13-14/PM.

ny w postaci znaku towarowego, moze go amortyzowac
jako WNiP'®. W sytuacji gdy warto$¢ emisyjna udzialéw
wydanych w zamian za WNiP przekracza warto$¢ nomi-
nalna tych udziatéw, skutkujac powstaniem agio, odpisy
amortyzacyjne beda mogtly by¢ kosztem, tylko od tej cze-
$ci wartos$ci aportu, ktdra zostala przekazana na kapitat
zakladowy, poniewaz w mysl art. 16 ust. 1 pkt 63 ustawy
o CIT nie uznaje si¢ za koszty uzyskania przychodu od-
piséw amortyzacyjnych od wartosci poczatkowej $rod-
kow trwalych oraz warto$ci niematerialnych i prawnych
nabytych w formie wkladu niepienieznego, od tej czesci
ich wartosci, ktora nie zostala przekazana na utworzenie
lub podwyzszenie kapitatu zakladowego spétki. Ponadto
nie stanowig w calosci kosztéw uzyskania przychodu od-
pisy amortyzacyjne od wniesionego do spoiki jako aport
know-how (art. 16 ust. 1 pkt 64 ustawy o CIT)".

Jezeli przedmiotem aportu jest komercjalizowana wlasnos¢
intelektualna, ktéra nie stanowila wartosci niematerialne;j
i prawnej u podmiotu komercjalizujacego, jej wartos¢ po-
czatkowa ustala si¢ zgodnie z art. 15 ust. 1s ustawy o CIT,
czyli w wysokosci przyjetej do celow podatkowych i wyni-
kajacej z ksiag podatkowych podmiotu wnoszacego wktad
na dzien nabycia.

Wartosci niematerialne i prawne w postaci prawa wlasno-
$ci intelektualnej moga réwniez stanowi¢ sktadnik przed-
siebiorstwa lub zorganizowanej czesci przedsiebiorstwa.
W takim przypadku warto$¢ poczatkowa nalezy ustali¢
w wysokosci wartosci poczatkowej okreslonej w ewidencji
srodkow trwalych oraz wartosci niematerialnych i praw-
nych podmiotu wnoszacego aport, zgodnie z tzw. zasada
kontynuacji kosztow (art. 16g ust. 10a ustawy o CIT). Po-
dobnie bedzie w przypadku nabycia w drodze wktadu nie-
pieni¢znego komercjalizowanej wlasnosci intelektualnej,
stanowigcej wlasno$¢ niematerialng i prawng u podmiotu
komercjalizujgcego.

Podsumowanie

Podsumowujac, wniesienie wkladu niepieni¢znego do spot-
ki z ograniczong odpowiedzialnoscia, powoduje powstanie
skutkéw podatkowych gléwnie po stronie podmiotu wno-
szacego wklad, chyba ze przedmiot tego wkladu stanowi
przedsiebiorstwo lub zorganizowana cze$¢ przedsiebior-
stwa. W tym przypadku, rozpoznanie przychodu i kosz-
tow podatkowych ma miejsce dopiero przy odptatnym
zbyciu udzialéw otrzymanych w zamian za aport w posta-
ci przedsiebiorstwa lub ZCP. Zasady opodatkowania apor-
tow sg przy tym w miare jasno i przejrzyscie uregulowane.
Na szczegdlng uwage zasluguja natomiast nowe regulacje
odnoszace si¢ do wnoszenia jako wkladu niepieni¢znego
komercjalizowanej wlasnosci intelektualnej, stanowiace
promocje¢ innowacyjnej gospodarki przez ustawodawce.
Miejmy nadzieje, Ze nowe przepisy spelnia swoje zadanie
i nie pozostang tylko martwa regulacja.

' Wyrok NSA z 8 pazdziernika 2013 r.,, sygn. akt IT FSK 2812/11.
' M. Zamoyska, Aport do spotek kapitatowych i osobowych, Warszawa 2011,
str. 109.
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