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Sad Najwyzszy w orzeczeniu z 26 kwietnia 2007 r., w sprawieod sygnatura akt 1l CSK
544/06 odpowiedziat na pytanie o znaczenie i koklauzuli , take or pay (bierz lub pta¢) w
kontraktach obrotu gazem ziemnym. W pierwszej kolajosci SN odniost s¢ do mazliwosci
kwalifikacji klauzuli jako kary umownej, a nastepnie okreslit, na czym polegap
zobowigzania pienizne i niepienizne odbiorcy gazu zgodnie z klauzgl ,bierz lub pta¢”.
Ponizej przedstawiamy rozwinigcie tezy SN oraz ogciowa polemike.

Omawiana tezag8lu Najwyszego brzmi:

Klauzula ,take or pay”, stosowana w umowach sprzgdgazu, mee by w stosunkach raizy
przeds¢biorcami krajowymi traktowana jako kara umowngseie taki charakter przypisaty jej
strony umowy. W kdym wypadku ocena charakteru i skutkéw stosowajiklauzuli powinna
by¢ dokonywana z uwzglnieniem tréci stosownego postanowienia umowyytie oryginalnej
formuty angielskiej oraz fakt jej zastosowania wofpsjonalnych stosunkach obrotu gazem
ziemnym przemawi@jza zwgzaniem z tym postanowieniem takiego znaczeniage jpdst
przyjte w tej dziedzinie. Zregzrastosowana w okoliczfmach sprawy klauzula ,take or pay”
jest w swoim dziataniu bardziej rygorystycznaz rkara umowna. Stanowi ona wyraz
rygorystycznie rozumianej zasady pacta sunt sewaorhz zasady realnego wykonania
zobowyzai. Zaktada bowiem powstanie obawku zaptaty jprw zwigzku ze zgodnym z umpw
zaoferowaniem spetnieni@wiadczenia przez kontrahenta, tzn. wagaku z faktem gotowa
spetnieniaswiadczenia. Xeli druga strona nie odbierzéviadczenia, to i tak powstaje po jej
stronie obowgzek zaptaty kwoty ustalonej w umowie. Do powstah@vizzku zaptaty nie maj
znaczenia przyczyny nieodebrania zaoferowanégm@dczenia. Twierdzenia o ekwiwalentnym
charakterze obowizkéw wynikajcych z klauzuli ,take or pay” przegzidei tej klauzuli i w
zaden sposob nie madpy¢ podzielone.



Podzielagc wnioski Sdu Najwyzszego,ze klauzula hierz lub pta” nie jest co do zasady kar
umowry (chyba,ze strony nadadzjej taki charakter), uw@amy, ze obowazki stron umowy
dostawy gazu, wynikage take z klauzuli pierz lub pt&” maja jednak charakter ekwiwalentny.
Dlatego kwalifikacja klauzuli dokonana przezdNajwyzszy, jest zbyt kategoryczna.

Stan sprawy

Spor pomgdzy stronami dotyczyt prawie wagznie kwalifikacji prawnej klauzuli hierz lub
pta¢” wpisanej do umowy o dostavgazu zawartej porailzy stronami. Ustalenie, jaki charakter
ma klauzula bierz lub pt&” pozwalatoby konsekwentnie na o#enie skutkdbw prawnych jej
naruszenia przez powogkW umowie odbiorca zobowiat sk do odbioru minimalnych ikzi
gazu w kolejnych latach oboyaywania Umowy. &d pierwszej instancji zakwalifikowat
klauzuk ,bierz lub pt&” jako abuzywn. Z taky kwalifikacja nie zgodzit st sad drugiej
instancji, oceniajc klauzut ,bierz lub pta” jako kae umowry. Jako podstawkasacji powddka
wskazata wiénie naruszenie prawa materialnego poprzez nieme& zastosowanie art. 483 K.c.
a to poprzez ocerklauzuli ,bierz lub pta&” przez pryzmat orzecznictwa SN uksztattowanego dla
instytucji kary umownej. Ponad to powddka zarzucitguszenie prawa materialnego poprzez
uznanie przez 4§81 Apelacyjny, ze do klauzuli pierz lub pt&” okreslajacej zobowizania
odbiorcy gazu ziemnego nie stosuje gasady ekwiwalentdoi swiadczéh umownych oraz
naruszenie prawa materialnego poprzez pami@i przy ocenie sprawy przepiséw o
zobowhzaniach przemiennych (art. 365 K.c.), ktérymi zeami skatacej s Swiadczenia
odbiorcy gazu ziemnego zgodnie z klauziierz lub pta”.

Ocena prawna:
Niniejsza ocena orzeczenia SN oparta jest nazppych zataeniach:

- klauzula pierz lub pt&” powinna zostéd w pierwsze] kolejnéci poddana ocenie na
podstawie wyktadni literalnej,

- zobowhzania odbiorcy wynikagce z klauzuli pierz lub pta&” stanown zobowhzania
przemienne,

- zobowhzania odbiorcy i dostawcy gazu wynikeg z Kklauzuli pierz lub pl&” sa
zobowhnzaniami ekwiwalentnymi.

Wyktadnia gzykowa klauzuli bierz lub pt

Ze wzgkdu na anglajzyczne pochodzenie omawianej klauzuli, jej wyktadpolega bedzie w
pierwszej kolejnéci na tlumaczeniu, a nagnie analizie gramatycznej tlumaczenia.
Proponujemy wspnie poddanie analizie oryginalnego brzmienia kldiuzDefinicje zostaty
przywotane za popularnymi publikatorami ekonomigmnyanglogzycznymi), i tak:



- under a take or pay contract a buyer is obligdukeit

(a) to take delivery of and pay for an agreed minimurargity of gas in the course of a year,
or
(b) in the event that the Buyer does not take that tiyato pay for the difference between
the agreed quantity of gas and that actually thken
- agreement between a buyer and seller in whichulyerlwill still pay some
amount even if the product or service is not presfig
- buyer-seller agreement where the buyer’s obligatgpay is unconditional
whether or not the purchased goods or servicededineered or taket
- link the owner of the production facilities (typiga for the extraction or
transformation of energy products) and the futusersi whose need for the
product is more or less urgent. The users agrgmyoa certain amount that will
cover both interest and principal payments, irreBpe of whether the product is
delivered and of any cases of force majéure
- a provision that penalize the buyer for not purai@gtaking) a minimum quantity
of output over some period of tirhe

Jezyk angielski zostat przywotany celowo, ddykazde tlumaczenie zmieni pierwotne
wyjasnienia, jednak pouej przedstawiamy ttumaczenia rayk polski klauzuli ,take or pay™

- Na podstawie umowtake or payKupujacy jest zobowjzany:

a. do odbioru gazu oraz zaptaty za jego ustalmmimalm ilos¢ w przecagu roku, albo
b. w przypadku, gdy nie odbierze ustalonegdiogazu, do zaptaty ihicy pomedzy
ustalon iloscia gazu, a faktycznie odebragn

- porozumienie pomdzy kupuacym a sprzedawg na podstawie ktorej kupigy
zobowhzany jest do zaptaty nawetz@i towary lub ustugi nie zostaty dostarczéne

- umowa pomgdzy kupuacym, a sprzedawg gdzie zobowjzanie kupuicego do zaptaty nie
jest uwarunkowane odbiorem lub dostarczeniem towdub ustug®,

- powiazanie wigciciela infrastruktury (zazwyczaj wydobywczej lubrzgetwoérczej dla
nosnikobw energii) i przysztych aytkownikow, ktérych zapotrzebowanie na produktyt jes
kluczowe. Wytkownicy zgadzaj sic zaptact ustalom kwote, ktora pokryje zarowno
ptatnaici z tytutu kwoty gtownej jak i odsetki, bez wedu na to czy produkty zostaty
dostarczone i niezataie od sily wyszej*,

- postanowienie o ukaraniu kupoggo za nieodebranie ustalonej minimalne§dlogazu w
ustalonym przedziale czasu

Ponizej wylacznie polskie brzmienie klauzuli (,bierz lub pta Jedna z dyrektyw
interpretacyjnych stosowanych w prawoznawstwie,azama zarowno z semantykjak i z
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syntaktyks jezyka prawnego stanowi: ustalaj znaczenie wsfigprawnych w taki sposob, by
zadne ich fragmenty nie okazahe sibedneé’. W $wietle powyszego klauzula ,bierz lub pta
zawiera nakaz zamienny dwoddwiadczeér skierowany do odbiorcy. Zastosowana forma
gramatyczna wskazuje na rownowdaétdych swiadczéi. W przeciwnym wypadku formuta
brzmiataby: ,jak nie wemiesz to zaptacisz (k&’. Powyzsza interpretacja wyklucza mavosé
kwalifikacji ,bierz lub pt&” jako kary umownej stanowtej konsekwencje nieodebrania gazu.
Opcja ,pta” nie jest bowiem konsekwencychybienia w realizacji opcji ,bierz” ale alteryata.
Odbiorca mae odebré gaz za okrdona kwote lub zaptaadt jej czsé¢ rezygnugc z odbioru gazu.
Wybor naley do odbiorcy w kadym stadium obowizywania umowy.

LBierz lub ptat” jako zobowgzanie wzajemne

Podzielagc stanowisko SNgze klauzula hierz lub pta” nie jest kag umowra natomiast
precyzuje obowizki odbiorcy, uwaamy, ze pomimo pewne] modyfikacji relacje stron
zachowuj charakter zobowran wzajemnych.

Umowa jest wzajemna, gdy obie strony zokyanija sie w taki sposobze swiadczenie jednej z
nich ma by odpowiednikiemswiadczenia drugiej. Ponadto to taki stosunek, wyktd oprocz
tego, ze kada ze stron zobowzuje s¢ do swiadczenia,_to tatle uznaje zarazerwiadczenie
drugiej strony za odpowiednik, ekwiwalent swojeggadczenid Zaréwno obiektywna ocena
wartasci swiadcze, jak i wyobrania stron co do ich wzajemnej relacji nie must bigcydujca,
wazne jest natomiast toze to same strony w drodze czysdcio prawnej wprowadzaj
ekwiwalentné¢ pojmowan jako funkcjonalne spezenie tychswiadcze, z ktdrych jedno ma
nastpi¢ w zmian za otrzymanie drugiegoDokonywana przez obie strony ocesvaiadcze,
przez odniesienie wardo jednego do wartei §wiadczenia wzajemnego, stanowi przestank
sprzzenia.

Zasada wzajemroi $wiadcze znajduje petne zastosowanie w analizie klauzuérblub pta”.
Swiadczeniu dostawcy odpowiada obamék zaptaty wynagrodzenia, a zatem Kkorelacja
obowiazkow stron nie budzi wipliwosci. Natomiast w przypadku, gdy z przyczymaeych po
stronie odbiorcy gaz nie zostanie odebrany, mintayotywania po stronie dostawcy stanu
gotowdaici przez caty okres obowiywania klauzuli, swiadczeniem odpowiadgym jest
obowigzek zaptaty kwoty odpowiadgjej czsci umowionego wynagrodzenia.

Na mocy art. 555 k.c. do umowy o0 dostarczanie paknergii stosuje giprzepisy o sprzeds
rzeczy, a zatem przy jej wykonywaniu nglebra¢ pod uwag zardwno przepisy ogoélne o
zobowhnzaniach, wzajemne oboazki stron umowy, przepisy o nienajgym wykonaniu
zobowhzan, a take szczegoOtowo okéony w art. 554 k.c. termin przedawnienia. Przepisy
Dyrektywy 2033/55/WE Parlamentu Europejskiego i Radtyczicej wspolnych zasad rynku
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wewrgtrznego gazu ziemnego i uchyeq dyrektywe 98/30 WE wdraonej przepisami ustawy
Prawo energetyczne, w art. 21 oraz art. 27 posiugigljokresleniem ,kontrakt take or pay”, co
dodatkowo wskazuje na fakte klauzula bierz lub pta” stanowi ekwiwalentngwiadczenie
odbiorcy gazu ziemnego za obiektyywngotowdé do dostawy gazu a nie ,surogat
odszkodowania” za niewykonanie zobggania.

W ramach zobowdzania odbiorcy i dostawcy mibwve s trzy potencjalne sytuacje:

1. dostawca utrzymuje stan goto$eq dostarcza gaz, a odbiorca gaz odbiera;

2. dostawca utrzymuje stan gotoéeq jednak ze wzgdu na przyczyny tesce po stronie
odbiorcy, gaz nie zostaje odebrany;

3. z przyczyn leacych po stronie dostawcy gaz nie zostaje dostayGz@o oczywiste
odbiorca gazu nie odbiera).

Pomijamy sytuacje opisane w punkcie 1 i 3, gdzaréowno sama sprzedeagazu, jak i
odpowiedzialné dostawcy z powodu nienaldego wykonania zobowran uregulowane sw
k.c. oraz Prawie energetycznym. Klauzula ,bierz " znajduje zastosowanie w przypadku,
gdy dostawca utrzymuje stan gotaein jednak ze wzgdu na przyczyny leyce po stronie
odbiorcy lub innych nie laacych po stronie dostawcy, gaz nie zostaje odebrany.

Zobowgzanie przemienne

Przepis art. 365 k.c. definiuje zobaganie przemienne jako jeden stosunek zohpaviiowy
obligujacy dtwznika (odbiorca gazu) do spetnienia jednego z dwiudh wiccej swiadcze.
Mozliwo$¢ dokonania wyboru przez dinika musi by rozpatrywana wwietle stwierdzeniaze
alternatywné¢ swiadczéd oznacza peln réwnorzdnos¢, z punktu widzenia zaspokojenia
wierzyciela, kadego z wymienionych w umowie zachawado petnego zaspokojenia
wierzyciela. Zadne z zdefiniowanyckwiadcze nie jest traktowane jako podstawowe, a inne
jako zastpcze. Zatem istnienie alternatywnie oznaczonyehadczéy oznacza,ze % one
traktowane rownorgnie z punktu widzenia swej mocy zaspokojenia agarwierzyciela — téé
zobownzania przemiennego od patzu jego powstania zaktada wliovos¢ zachowania
diuznika w jeden z kilku okrdonych sposoboéw, przy czymadna z wchodicych w ge
alternatyw nie jest a priori traktowana jako podsiaa, a inne jako zagicz€. Istotnym
warunkiem zobowizania przemiennego jest okienie swiadczeé alternatywnych ja w tresci
zawieranej umowy. W stosunku tym istnieje jednarmyielngé, mimo ze mae ona by
zaspokojona przez jedno z dwéch lubeoej swiadczéi™®. Nie ma przeszkéd, aby wobec
wyraznych postanowie umownych dla cgciowego spetnienigwiadczenia rowniz stosowa
przepisy wiciwe dla zobowizan przemiennychSwiadczenia musgby¢ okreslone jako réne,

o K. Pietrzykowski, Kodeks Cywilny. Komentarz. Tom |, Warszawa 1997, s.660
W. Czachérski, Zobowiazania. Zarys wykfadu. Wydanie VIII zmienione, Warszawa 2003, s. 110



a r&nice mog dotyczy zaréwno charakterdwiadczenia, jego przedmiotu, jak i wreszcie
sposobu wykonanigéwiadczenid®.

Tak skonstruowana klauzuldigrz lub pta”, okresla dwa alternatywnéwiadczenia odbiorcy.
Nie ma watpliwosci, iz w zakresie zgodnego zamiaru stron istniata wolazdbezpieczenia
interesOw dostawcy poprzez gwaranciaptaty ceny za gaz odebrany lub jejesci
odpowiadajcej r&znicy w gazie odebranym i zakontraktowanym. Z zasadyw zobowizaniu
przemiennym istnieje tylko jedna wierzyte$idp mimo ze maze by spetniona przez jedno z
kilku wskazanychiwiadcze, z ktorych kade zwalnia dtanika w zupetnéci, wynika, ze przy
wykonaniu zobowizania musi nagpi¢ koncentracja, czyli przeksztalceniez siobowgzania
przemiennego w zobowZanie o jednym, ok&onym s$wiadczeniu, Sprecyzowanie tego
swiadczenia nagpuje w drodze decyzji osoby uprawniotfeW omawianym przypadku wybor
swiadczenia nagpuje przez czynnii faktyczne. Odbiorca albo odbierze zakontraktoyvgaz
w okreslonej ilosci i terminie albo automatycznie po uptywie terminuygasnigciu uprawnienia
do odbioru przyjmuje obowkek zaptaty cgci ceny. Wyboru takiego odbiorca g dokona
takze przed uptywem terminu do odbioru zakontraktowangagu. Poniewaz chwila dokonania
wyboru zniweczeniu ulega to, co nie zostalo wybrtale ze pozostaje tylko to, co zostato
wybrane -swiadczenie wybrane nalg traktowa tak, jak gdyby bytlo ono ab initio jedynym
swiadczeniem, do ktérego dinik byt zobowizany'.

Umowne zobowigzanie odbiorcy gazu na charakter przemienny: zesp odebra
zakontraktowany gaz zgodnie z harmonogramem dokthvepetné swiadczenie pierizne w
kwocie odpowiadajcej czsci ceny np. 50 % ceny. W europejskich umowach puozjbierz lub
ptac” zawiera s¢ przecetnie w granicach 60-90 procent rocznej sdo kontraktowej.
Przemiennét swiadczenie w postaci zaptaty za nieodebrany gamn(ej wysokdci niz cena
gazu) nie jest form odszkodowania na wypadek, gdyby odbiorca gazu wigkonat
podstawowych swoich zobogzian, natomiast naley do kategorii zobovazan odbiorcy gazu.

Obowigzki stron umowy dostawy gazu w zakresie opcji¢pta

Whbrew stanowisku SN uwamy, ze roszczenie dostawcy w przypadku opcji ¢ptavymaga
wykazania po stronie dostawcy obiektywnej afiwosci swiadczenia jako odpowiednika a
jednoczénie ekwiwalent optaty ponoszonej przez odbgor®rzeciwnie jeeli po stronie
dostawcy nie bylo gotowei swiadczenie np. dostawca sprzedat zakontraktowamzyogabie
trzeciej, to nie mgzna uzna jego roszczenia z tytutu klauzulbierz lub ptaé” o zaptat.
Podwdjne optacenie nibwosci (gotowaci) dostawy gazu wratoby s¢ z zarzutem
bezpodstawnego wzbogacenia po stronie dostawcy. Jakuwic samo umowne zaoferowanie

1 W. Czachérski, Zobowigzania. Zarys wyktadu. Wydanie VIII zmienione, Warszawa 2003, s. 111
12 W. Czachérski, Zobowigzania. Zarys wykftadu. Wydanie VIII zmienione, Warszawa 2003, s. 111

13 A. Doliwa, Charakter wyboru $wiadczenia w zobowigzaniu przemiennym, Monitor Prawniczy, 1999/7/19, artykut, numer publikacji
LEX20341



dostawy bez zagwarantowania jej realizacji (w pustdarzymania urgdzen, pracownikow, a
przede wszystkim utworzenie rezerwy zatrzymanej piidrzeb konkretnego odbiorcy) nie
powoduje powstania roszaze tytutu klauzuli,bierz lub ptac”.

Pewnym elementem oceny klauzuli w opciji ftgest jej kwalifikacja podatkowa jako ustugi, z
ktora organy podatkowe zwiaty obowiazek podatkowy w zakresie podatku od towardéw i ustug
Minister Finanséw wyijgnit:

,Gotowaos¢ dostaw gazu podlega opodatkowaniu VAT régwnig gruncie przepisow o podatku
od towarow i ustug obowrujgcych od dnia 1 maja 2004 r. Wedtug art. 8 ust lawgtz 11
marca 2004 r. przegfwiadczenie ustug rozumiegskazde swiadczenie na rzecz osoby fizycznej,
osoby prawnej lub jednostki organizacyjnej niequaj osobowgci prawnej ktére nie stanowi
dostawy towarow. W przypadku klauzuli ,bierz lubafdt po stronie dostawcy wygbuje
swiadczenie polegafe na gotowgci dostaw gazu w uzgodnionych sitach o charakterze

odptatnym™*,

Poniewa zakres obowizkdéw dostawcy zwizany z opgj ,bierz” jest oczywisty, wyjénienia
wymaga kwestia jego obowzkow przy opcji ,pt&”. Naszym zdaniem nie wystarczy samo
,Zzaoferowanie” swiadczenia w postaci dostawy ale konieczna jeswo jegchnologiczna,
ekonomiczna i prawna mbwos¢ realizacji. Innymi stowy w przypadku braku gotaiep
dostawcy do dostawy ( w tym tak z przyczyn od niego niezale/ch) zwtoka odbiorcy jako
wierzyciela nie powoduje powstania roszczenia attybpcji ,ptac”.

Reasumujc istniep cztery maliwosci relacji finansowych pomdzy stronami:

- opcja ,bierz” - dostawca oferuje a odbiorca odbigaa i ptaci ceg,

- odbiorca jest gotowy do przyjia dostawy ale dostawca nie meojej zrealizowa — nie
powstaje wtedy roszczenie o zaptat gaz,

- opcja ,pta” — dostawca jest gotowy dwviadczenia a odbiorca nie odbiera i ptacicea
gotowas¢ okreslong jako czs¢ ceny za dostagy

- odbiorca nie jest gotowy do przgja dostawy ale tale dostawca nie nie jej
zrealizow& — nie powstaje wtedy roszczenie o zaplegny z tytutu klauzuli hierz lub
ptac” .

Wydawa& maze Sk, ze ostatnia z opcji jest trudna do wykazania prz#iziare; ze wzgédu na
chronaca go tajemni¢ przedstbiorstwa, jednak biac pod uwag przepisy Prawa
Energetycznego oraz wydanych na jego podstawig@@e wykonawczych o bezpieastwie
energetycznym, mmazadat na drodze glowej wykazania przez przedsiorstwo energetyczne
gotowdici do realizacji zobowazania w kadym czasie obowizywania klauzufi®,

14 Interpretacja Indywidualna Ministra Finanséw z 29 stycznia 2008 r. nr IL 1/443-356/07-2/BP

Rozporzadzenie Ministra gospodarki, pracy i polityki spotecznej z 6 kwietnia 2004 r. w sprawie szczeg6towych warunkéw
przylaczenia podmiotéw do sieci gazowych, ruchu i eksploatacji tych sieci (Dz.U. z dnia 4 maja 2004 r.)



SzczegOlnie istotna jest gotof¢oprzedstbiorstwa do dostawy gazu pochadego ze zid
naturalnych, w tym przypadku poziom zapaséwalest tatwy do monitorowania i wykazania,
ze zarezerwowana dostawa zostat sprzedana trze@edmiotowi, tym samym dostawca nie
zachowat gotowsri swiadczenia.

,Bierz lub ptaé” jako rodzaj przedptaty

Przechodzc na zasady uksztaltowane w praktyce obrotu gosppego warto wspomnig ze
czesto spotykan sytuacy jest wprowadzenie do umowy konstrukcji stosowameguropejskim
prawie energetycznym mmake up gdsoraz carry forward ga%

klauzuli ,make up gds zgodnie z ktég odbiorca gazu jest uprawniony do odebrania
optaconej, a nie odebranej w ramach rocznegilkontraktowej w latach naginych. To
rozwiazanie jest zb#ione do instytucji przedptaty, ktdra unhiavitaby przerzucanie
kosztéw z tytutu optaty w ramaciptac” na kolejny okres rozliczeniowy, lub

klauzuli ,carry forward gas, ktéra umaliwia odbiorcy zaliczenie gazu odebranego w
ilosci przekraczajcej roczm ilos¢ kontraktowas na poczet przysziych zoboyzien
wynikajacych z klauzuli jake or pay*®.

Klauzula ,make up gdsma zapewni odbiorcy gazu ograniczone prawo do wykorzystania
zakontraktowanej ilici gazu, a tym samym do wykorzystania zaptacon&tggz tytutu pay’
mozliwo$¢ nabycia gazu w latach naghych. Typowe okresy zastrame w ramach make up
gas wynosz od trzech do priu lat"’.

Z kolei klauzula ,carry forward gas”, ktéra ma zapi¢ odbiorcy maliwos¢ zredukowania
zakontraktowanej ikri gazu, jeeli gaz odebrany przekracza zamoOwienie w danym ,raku
jednoczesnym zapewnieniem zaliczenia optat za gazprayszigci. Z kolei trzecia z
najpowszechniejszych klauzul dodatkowych w umowgetke or pay”, tj. klauzula ,swing”

pozwala na dodatkowy, a zatem przekragzaajzamowiony roczny wolumen, gazu w danym
roku'®

Wymagalngé¢ roszczé: bierz lub pta

Zgodnie z omawianym orzeczeniernd8 Najwy:szego powstanie oboyzku zaptaty po stronie
odbiorcy powstaje juw zwiazku ze zgodnym z umanzaoferowaniem spetnieniaviadczenia,
tzn. w zwhzku z faktem gotowazi spetnieniadwiadczenia przez dostawgazu. Jednak inaczej
ksztattuje st wymagalnéc:

oy Konarski, Od biurka do kurka, Europejskie umowy sprzedazy gazu ziemnego, Rzeczpospolita z 28.10.2003
o Brookes, A.F. Great expectations: assessing the contract damages of the take or pay producer. Texas Law Review,1992
18 Neumann A. Globalization of the natural gas market. Presentation at the UE Conference INDES, Amsterdam, May, 2003



1. ,bierz” — kiedy doszto do odbioru zakontraktowanepmowie ilgci gazu, a inaczej

2. ,pta¢” — kiedy pomimo gotowsci po stronie dostawcy gazu do jego dostarczenia, z
przyczyn legacych po stronie dystrybutora zakontraktowanaséil@azu nie zostata
odebrana.

Z chwila nadejcia terminu do spetnieni@wiadczenia roszczenie wierzyciela wobeczdida
staje st wymagalne. Zatem w odniesieniu do sytuacji opisang@unkcie 1 (,bierz”) nalgy
uzn&, ze roszczenie dostawcy o zagtatynagrodzenia stajecsivymagalne zgodnie z umaw
np. mies¢cznie na podstawie wskarz@rzeptywomierzy oraz po dgzeniu miesicznej faktury
za dostarczony gaz.

Inaczej kwestia dnia wymagakéw roszczenia przedstawiagsw przypadku, gdy mamy do
czynienia z&wiadczeniem w opcji ,pkel. W takiej sytuacji mimo istnienia stanu goto$eopo
stronie dostawcy, odbiorca nie odebrat minimalnemkontraktowanego wolumenu gazu.
Umowa mae okréla¢ zobowhzanie do odbioru minimalnej ¥oi gazu w okresach diszych
niz miesaCc np. rocznych, co oznaczae dopiero na koniec kdego roku mena kgdzie
stwierdzt czy odbiorca odebrat zakontraktowany gaz. Zatemitedo spetnienidwiadczenia z
tytutu opcji ,ptat” po stronie odbiorcy uptywabedzie 31 grudnia kalego roku, co z kolei
oznaczagze roszczenie o zaptakwoty odpowiadajcej czsci ceny stanie siwymagalne na 1
stycznia roku nagpnego.



