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MAMY PRZYJEMNOSC PRZEDSTAWIC PANSTWU NAJNOWSZE WYDANIE KSP TAX NEWS, W KTORYM OPISUJEMY
WYBRANE ORZECZENIA | INTERPRETACJE WYDANE LUB OPUBLIKOWANE W PAZDZIERNIKU 2016 R. MAMY
NADZIEJE, ZE NASZA PUBLIKACJA SPOTKA SIE Z PANSTWA ZAINTERESOWANIEM.

Powtarzalne dostawy nalezy rozlicza¢ osobno
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Naczelny Sad Administracyjny w wyroku z 28 pazdziernika 2016 r. (sygn. | FSK 425/15) okreslit
moment powstania obowigzku podatkowego dla dostaw towaréw pobieranych przez kontrahenta
z magazynu i rozliczanych z uptywem umodwionego okresu.

Spotka w rozpatrywanej sprawie wynajmowata magazyny konsygnacyjne od kontrahentéw
i przemieszczata do nich towary, ktére do momentu odbioru znajdowaty sie w jej dyspozycji. Dopiero
z chwilg pobrania towaru z magazynu kontrahenci nabywali prawo do dysponowania nim jak
wiasciciel. Byly to ciagte, powtarzajgce sie dostawy towaréw na rzecz danego kontrahenta.
Kazdorazowe przyjecie towaru do magazynu, a takie pobranie go do zuzycia byto potwierdzane
odpowiednim dokumentem. Spotka okreslita maksymalny okres sktadowania towardow i z uptywem
tego terminu dokonywata dostawy towaru. Rozliczenie dostaw i ptatnos¢ nastepowaty nie za
pojedyncze dostawy, lecz za ich sume w danym okresie rozliczeniowym, zatem dostawa byfa
uznawana za wykonang z koricem umodwionego okresu rozliczeniowego. Zdaniem spotki, miata wiec
ona prawo do rozpoznania obowigzku podatkowego z uptywem kazdego okresu rozliczeniowego,
w ktorym towar opusci magazyn.

Organ podatkowy w wydanej interpretacji uznat stanowisko spotki za nieprawidtowe, wskazujac, ze
mimo powtarzalnosci transakcji, kazdg z nich mozna wyodrebni¢ jako samodzielng dostawe. Zdaniem
organu obowigzek podatkowy z tytutu dostaw towardw powstaje zatem zgodnie z art. 19a ust.
1 ustawy o VAT, czyli z chwilg dokonania poszczegdlnych dostaw towardw. WSA przychylit sie do
stanowiska spotki, twierdzac, ze ustugi nalezy uznaé za wykonane z koricem kazdego okresu, do
ktérego odnoszag sie ptatnosci lub rozliczenia. Rozpoznajac sprawe, NSA uznat, ze utozsamianie
Swiadczen ciggtych z fakturami zbiorczymi nie ma uzasadnienia. Jak zauwazyt sad, przepis art. 19a ust.
3i4 ustawy o VAT stanowi implementacje art. 64 ust. 2 Dyrektywy 112 i brak jest podstaw do przyjecia,
ze ustawodawca rozszerzyt zakres tej regulacji na inne ustugi (czy dostawy towardw), poza ustugami
ciggtymi. Przepis ten nie ma wiec zastosowania do dostaw towardw, ktore dajg sie wyodrebnic.
Przyjecie odmiennego stanowiska prowadzitoby zdaniem sgdu do sytuacji, w ktorej podatnik sam
ustalatby moment powstania obowigzku podatkowego.

Rozpatrywany wyrok byt pierwszym orzeczeniem NSA dotyczqgcym interpretacji obowiqzujgcych od
2014 r. przepisow wyznaczajgcych moment powstania obowigzku podatkowego. Sporna regulacja
mogta w praktyce ograniczy¢ obowiqzki administracyjne zwigzane z prowadzeniem magazynow
konsygnacyjnych, jak rowniez uproscic¢ rozliczenia wszedzie tam, gdzie strony zdecydowatyby sie
rozliczac dostawy towaréw w sposob okresowy.

Stanowisko NSA nie wydaje sie zasadne. Przepis art. 19a ust. 3 powinien pozwalaé¢ w przedstawionym
stanie faktycznym na zatoZenie, ze dostawa towardow nastepuje na koniec uzgodnionych okresow
rozliczeniowych. Przyjecie wyktadni przepisu, zgodnie z ktérq musi on rozpoznawac¢ obowigzek
podatkowy z kazdg dostawg, jest ucigzliwe dla podatnika, a jednoczesnie nie przyniesie zadnych
korzysci dla budzetu parstwa ze wzgledu na to, ze niezaleznie od dnia powstania obowigzku
podatkowego, VAT odprowadzany jest co miesigc lub kwartatf. Nalezy miec¢ nadzieje, ze z kolejnymi
orzeczeniami wytoni sie bardziej korzystne dla podatnika stanowisko orzecznictwa.
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Naczelny Sad Administracyjny w wyroku z 6 pazdziernika 2016 r. (sygn. | FSK 386/16) uznat, ze
zniesienie wspotwtasnosci, jezeli jest czynnoscig nieodptatng, nie podlega opodatkowaniu VAT.
Sprawa dotyczyta spotki, ktdra zamierzata dokonac zniesienia wspotwitasnosci poprzez podziat fizyczny
wedtug wielkosci udziatdw. Podatnik stat na stanowisku, ze takie zniesienie wspdtwtasnosci nie bedzie
opodatkowane VAT. Organ podatkowy nie zgodzit sie ze spo6tka, twierdzac, ze przeniesienie wtasnosci
gruntu stanowi odptatng dostawe towaru i podlega opodatkowaniu, poniewaz w zamian za prawo
wtasnosci w nieruchomosciach spétka przekazataby wspétwiascicielowi prawo wtasnosci innych
nieruchomosci. NSA przychylit sie do stanowiska podatnika. Zdaniem sgdu zniesienie wspotwtasnosci
polegajace na podziale rzeczy wspdlnej ma charakter rozporzadzania tg rzeczg, co na gruncie podatku
VAT stanowi dostawe towarodw, jezeli czynno$¢ ta ma charakter odptatny w formie doptaty pienieznej.
Sad zwrdcit uwage, ze jezeli zniesieniu wspoétwtasnosci nie towarzyszy wyrédwnujaca wielkos¢
poszczegdlnych udziatéw doptata pieniezna, nie ma ono charakteru odptatnego. Jesli zatem powstate
po zniesieniu wspotwtasnosci nowe rzeczy swojg wartoscig odpowiadajg udziatom wspdétwiascicieli,
zaden z nich nie uzyskuje przysporzenia majatkowego, a czynnos¢ ta jako nieodptatna nie podlega
opodatkowaniu VAT.

Wojewddzki Sagd Administracyjny w Gdansku w wyroku z 11 pazdziernika 2016 r. (sygn. | SA/GI
657/16) wyjasnit pojecie ,,dochodu osigganego na terytorium Polski”, o ktérym mowa w art. 3 ust.
2 ustawy o CIT.

W analizowanej sprawie spotka realizujgca kontrakty zagraniczne poprzez wykonywanie ustug
remontowo-budowlanych dokonywata ptatnosci wynagrodzenia na rzecz kontrahentéw niemajacych
siedziby na terytorium Polski. Byto ono zwigzane z wykonywaniem okreslonych swiadczen, m.in. ustug
doradczych oraz udostepnianiem urzadzen i srodkéw transportu. Efekt Swiadczen byt zlokalizowany
poza Polskg — narzedzia wykorzystywane byty za granicg, a efekty ustug doradczych byty bezposrednio
zwigzane z dziatalnoscia wykonywang poza terytorium Polski. Spétka twierdzita, ze naleznosci
kontrahentéw nie beda dochodem osigganym na terytorium Polski w rozumieniu art. 3 ust. 2 ustawy
o CIT. Organ podatkowy uznat jednak, ze Polska byta miejscem wyptaty wynagrodzenia, ktére stanowi
dochdd podlegajgcy opodatkowaniu w Polsce. WSA przychylit sie do stanowiska spotki, zwracajgc
uwage, ze dla objecia polska jurysdykcjg podatkowg nie jest wystarczajgce ustalenie zrédet wyptat
naleznosci. Zdaniem sgdu nie mozna uznaé, ze do spetnienia przestanki ,,dochodu osiggnietego na
terytorium Polski” dojdzie wytacznie w wyniku tego, ze zlecenie wykonania ustugi, a nastepnie zaptata
za wykonanie ustugi zostang dokonane przez polskiego przedsiebiorce. Konieczne jest bowiem
ustalenie, ze rezultat Swiadczonej ustugi wystgpit na terenie Polski.

Wojewddzki Sad Administracyjny w Bydgoszczy w wyroku z 18 pazdziernika 2016 r. (sygn. | SA/Bd
636/16) okreslit zasady ustalania klucza alokacji kosztéw wspélnych do dochodu zwolnionego
i dochodu podlegajacego opodatkowaniu

Spétka prowadzgca dziatalnos$¢ gospodarczg na terenie specjalnej strefy ekonomicznej osiggata w roku
podatkowym przychody opodatkowane i zwolnione z CIT oraz ponosita réznego rodzaju koszty.
W stosunku do kosztow, ktérych nie byta w stanie przyporzadkowaé do poszczegdlnych zrédet
przychodow, spétka powinna byta zastosowacé klucz przychodowy okreslony w art. 15 ust. 2 i 2a ustawy
o CIT. Jak twierdzita, w liczniku proporcji klucza nalezato uwzgledni¢ przychody opodatkowane
podatkiem osiggniete w catym roku podatkowym, natomiast w mianowniku — wszystkie przychody
ogdétem. Organ nie zgodzit sie z powyzszym stanowiskiem, twierdzac, ze dla obliczenia wysokosci
kosztéw przypadajgcych na dochdd zwolniony, spétka powinna zastosowad klucz przychodowy
uwzgledniajacy proporcje przychoddéw zwolnionych do przychoddéw ogdétem uzyskanych wytacznie w
okresie korzystania z ulgi. WSA przychylit sie jednak do stanowiska spotki. Sgd odwotat sie do art. 7 ust.
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2 ustawy o CIT, zgodnie z ktérym podatek CIT jest obliczany w okresie rocznym. W zwigzku z tym,
zdaniem sadu, przy obliczaniu proporcji obowigzuje metoda rocznego obliczania dochodu.

Naczelny Sad Administracyjny w wyroku z 5 pazdziernika 2016 r. (sygn. Il FSK 2521/14) uznat, ze
nadwyzka kosztéw wyzywienia ponad kwote diety ustalonej w rozporzadzeniach w sprawie podrézy
stuzbowych stanowi przychéd pracownika.

W rozpatrywanej sprawie spodtka, ktorej pracownicy odbywajg podréze stuzbowe, zdecydowata sie
sporzadzié regulamin, zgodnie z ktérym pracownicy nabywali positki w czasie podrézy. Spétka okreslita
dla nich gérng granice kwotowa. W jej ocenie dla wyzywienia zapewnionego w miejscu diety nie zostat
okreslony limit kosztow, dlatego tez zapewnienie wyzywienia o wartosci wyziszej niz diety
przewidziane w przepisach wykonawczych nie powoduje przysporzenia opodatkowanego PIT.
Rozpatrujgc sprawe, NSA wskazat, ze zwolnienie z podatku ustanowione w art. 21 ust. 1 pkt 16 ustawy
o PIT ograniczone jest wysokoscig diet i innych naleznosci za czas podrozy stuzbowych okreslong w
rozporzadzeniu Ministra Pracy. Zdaniem sadu tylko cze$¢ Swiadczenia zwigzanego z wyzywieniem,
ktéra nie przekracza wysokosci diety, korzysta ze zwolnienia. Nadwyzka jest natomiast przychodem ze
stosunku pracy podlegajgcym opodatkowaniu PIT.

Gdyby byli Panstwo zainteresowani uzyskaniem dodatkowych informacji w powyzszym zakresie,
uprzejmie prosimy o kontakt.
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Magdalena Patryas
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Mamy nadzieje, ze powyzsza informacja bedzie dla Paristwa pomocna. Informacje te nie stanowiq opinii prawnej ani
porady. W celu uzyskania petnych informacji lub porady prawnej, prosimy o kontakt. Jezeli nie wyrazajg Paristwo zgody
na przesytanie dalszych newsletteréw, prosimy o odestanie tego maila na adres kancelaria@ksplegal.pl w tresci wpisujgc
stowo NIE.
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