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/nak towarowy jako aport

Kancelarie RP to nowa jakos¢ w ustugach prawniczych. W serwisie baza ponad 200 dokumentow, przyjazny
1 prosty generator oraz sie¢ wysoko wyspecjalizowanych prawnikow dostepnych na wyciggniecie reki.

KODEKS | Wspolnik ma mozliwos¢ wniesienia prawa wiasnosci intelektualnej jako wktadu do spétki zaréwno na etapie
jej zaktadania, jak i w trakcie jej funkcjonowania w ramach podwyzszenia kapitatu zakladowego.

Nie tylko $rodki pieniezne
(w formie gotéwkowej lub bez-
gotowkowej) moga stanowié
wkiad do spéiki z ograniczona
odpowiedzialno$cia. Roéwniez
majatkowe prawa autorskie,
prawa z patentu, know-how czy
prawa ochronne na znaki towa-
rowe niejednokrotnie przedsta-
wiajq warto$é, ktéra mozna
wnie$¢ jako wkiad do spotki na
pokrycie udziatéw w jej kapita-
le zaktadowym.

Wktad niepienigzny

W praktyce obrotu gospodar-
czego coraz czesciej spotyka-
nym sposobem pokrywania
udzialu jest wniesienie aportu,
czyli wkladu niepienieznego
(art. 158 kodeksu spoétek han-
dlowych - dalej: k.s.h.).

Ta lakoniczna definicja usta-
wowa nie precyzuje, czym do-
kladnie jest wkilad niepieniezny.
Bardziej szczegotowa charakte-
rystyke tego pojecia wypraco-
wala doktryna. Najcze$ciej
okresla sie go negatywnie, po-
przez przeciwstawianie wktado-
wi pienieznemu wskazujac, ze
aport nie ma charakteru pie-
nieznego, a wiec nie ma postaci
okreslonych znakoéw pieniez-
nychinie ma postaci bezgotéw-
kowej. Poza tym, ze wzgledu na
brak wskazania w przepisach
kryteriow, ktore pozwolityby na
uznanie danego prawa za wklad
niepieniezny, w piSmiennictwie
dookreslono, ze wkladem nie-
pienieznym jest prawo, ktére
ma okreslona warto$¢ majatko-
wa, moze by¢ wydzielone
z majatku wspodlnika i przenie-
sione na spétke w celu pokrycia
warto$ci udziatéw przystuguja-
cych wspdlnikowi, ktére facznie
z wkladami innych tworza kapi-
tal zakladowy (tak A. Kidyba,
art. 158. W: Komentarz aktuali-
zowany do art. 1-300 Kodeksu
spotek handlowych. System
Informacji Prawnej LEX, 2016.).

Praktykaidoktryna wyksztal-
cita tzw. kryteria zdolnosci
aportowej, ktére powinien spel-
nia¢ wkiad niepieniezny. Naleza
do nich przede wszystkim:

m mozliwo$¢ okreslenia warto-
$ci majatkowej prawa,

m posiadanie zdolnosci bilan-
sowej - mozliwo$¢ oznacze-
nia, wycenienia i umieszcze-
nia w bilansie spoétki po
stronie aktywow,

m zbywalno$¢ prawa - oznacza,
ze przedmiot moze by¢ np.
przeniesiony na rzecz spoiki.

Formutowane bywaja takze
wymogi o charakterze dodatko-
wym, takie jak chociazby zdol-
no$¢ poddania danego prawa
egzekucji. Natomiast przepisy
wprost wskazujq przestanki
negatywne, decydujace o tym,

co aportem by¢ nie moze. Nale-
7a do nich: prawa niezbywalne,
$wiadczenie pracy lub ustug
(art. 14 § 1 k.s.h.). Zatem apor-
tem mogq by¢ te prawa majat-
kowe, ktore sg zbywalne i moga
stanowi¢ element aktywéw
spotki.

Zdolnos¢ aportowa

Biorac pod uwage te teore-
tyczne rozwazania, pojawia sie
pytanie, czym jest znak towaro-
wyiczy takq zdolno$¢ aportowa
posiada, a co za tym idzie, czy
moze by¢ wniesiony do spotki
jako wkiad niepieniezny i co o
tym decyduje?

Ustawowa definicj¢ znaku
towarowego okresla art. 120
Prawa wlasno$ci przemystowej
(dalej: p.w.p.), zgodnie z ktérym
znakiem towarowym jest kazde
oznaczenie, ktére mozna przed-
stawi¢ w sposob graficzny, jeze-
li oznaczenie takie nadaje sie do
odro6znienia towaréw jednego
przedsiebiorstwa od towaréw
innego przedsigbiorstwa. Prze-
pis ten jedynie przykladowo
wskazuje wyraz, rysunek, orna-
ment, kompozycje kolorystycz-
ng, forme przestrzenna, w tym
forme towaru lub opakowania,
a takze melodie lub inny sygnat
dzwiekowy. Zatem znak towaro-
wy jest dobrem niematerialnym.

Aby uzmystowic¢ sobie, czym
wrzeczywisto$cijest znak towa-
rowy i jaka funkcje speinia,
wystarczy przywie$¢ na mysl
oznaczenie takich produktéw
jak chociazby Adidas, Lego czy
McDonald’s. Trudno o bardziej
popularne przyklady w tym
zakresie, bowiem sa one rozpo-
znawane powszechnie. Zada-
niem takiego oznaczenia jest,
aby klienci bezposrednio koja-
rzylije z towarami lub ustugami
wskazanych przedsiebiorstw.
Dzieki takim samym oznacze-
niom na wszystkich produktach
marka staje sie rozpoznawalna.

Konsekwentnie, pozytywne
kojarzenie oznaczen moze
sprawi¢, Ze klienci chetniej sie-
gajq po produkty danego pro-
ducenta, co zwykle przektada
sie bezposrednio na jego obro-
ty. To niejednokrotnie prowadzi
do sporu pomiedzy przedsie-
biorcami uzywajacymi podob-
nych oznaczen. Wspomnieé
wystarczy spor pomiedzy
marka Gucci a producentem
obuwia Gucio, lub Chanel a
amerykanka, ktéra otworzyta
salon pieknosci o tej samej na-
zwie, chociaz pochodzacej od
jejimienia. Zatem nie powinien
dziwié fakt, ze znak towarowy
moze by¢ warto$ciowym akty-
wem spoiki.

Art. 162 ust. 1 p.w.p. wprost
wskazuje, ze prawo ochronne
naznak towarowy jest zbywalne

ipodlega dziedziczeniu,a prze-
pis ten stosuje sie odpowiednio
do praw z dokonanego w Urze-
dzie Patentowym zgloszenia, na
ktore nie zostalo jeszcze udzie-
lone prawo ochronne. Wniesie-
nie do spoétki aportem prawa do
znaku towarowego moze doty-
czy¢ wniesienia prawa ochron-
nego na znak towarowy (zareje-
strowany w Urzedzie Patento-
wym), znaku towarowego
zgloszonego do rejestracji, ale
mozliwe jest takze wniesienie
znaku towarowego, ktéry nie
zostat zarejestrowany w Urze-
dzie Patentowym, jako autor-
skiego prawa niemajatkowego.
Takie prawa do znaku maja
warto$¢ majatkowa, moga zo-
sta¢ wycenione i uwzglednione
w bilansie spotki.

Sposéb wyceny

Szczegblng warto$¢é narynku
moga mie¢ oznaczenia, ktére
funkcjonujq na rynku dituzszy
czas, pozytywnie kojarza sie
klientom, a co za tym idzie
produkty oferowane przez
przedsiebiorce postugujacego
sie danym oznaczeniem, sa
chetniej kupowane. Budowanie
marki jest procesem diugotrwa-
lym. Zatem nawigzanie wsp6t-
pracy przez spoike, ktorej
przedmiotem dziatalno$ci jest
np. dzialalno$¢ gastronomiczna,
ze wspOlnikiem, ktéry posiada
prawa do znaku funkcjonujace-
g0 juz na tym rynku, moze za-
owocowacé pozyskaniem klien-
towiwieksza sprzedaza. Nalezy
jednak zadbaé o swoje interesy
od poczatku, doktadnie wska-
zujac przedmiot wkladu niepie-
nieznego i rzetelnie wyceniajac
jego wartos$¢.

Zgodnie z przepisami, wkiad
niepieniezny powinien zosta¢
szczegbdtowo okreslony w umo-
wie spoiki, tak samo jako osoba
wspolnika wnoszacego aport
orazliczbaiwarto$¢ nominalna
objetych w zamian udziatéw.
Po wniesieniu go do spoéiki
przedmiot wkladu pozostaje do
wylacznej dyspozycji zarzadu
(art.158 § 3k.s.h.). Przy zaklada-
niu spotki lub rozpoczynaniu
wspolpracy z nowym wspoélni-
kiem, spétka powinna ocenié
korzysci, jakie moze odnie$é¢
Z wniesionego przez niego nie-
pienieznego wkltadu w postaci
prawa do znaku towarowego,
anajlepiej - réwniez ze wzgledu
na odpowiedzialno$¢, o ktérej
mowa ponizej - dokonaé jego
wyceny.

Sama wycena prawa do
znaku towarowego w spélce
7 ograniczong odpowiedzialno-
§cig nie jest obligatoryjna
(w przeciwienstwie do przepi-
séw o spolce akcyjnej, ktére
wymagaja, aby sprawozdanie

*»ZDANIEM AUTORKI

Daria
Wojtczak

prawnik w Kancelarii
KSP Legal & Tax Advice
w Katowicach

Istotng kwestig jest to, ze odpowiedzialnos¢ wspo6lnika - zaréwno

za wadliwy aport, jak i za jego przeszacowanie - ma charakter
obiektywny, co oznacza, ze jest niezalezna od winy, a nawet wiedzy
wspolnika. Nie moze on sie zatem powotywac na fakt, ze nie wiedziat
0 wadzie prawa do znaku fowarowego lub ze zawyzenie wartosci
takiego prawa nastapito nie z jego winy. Jedynie solidarna
odpowiedzialnos¢ cztonkéw zarzadu na podstawie art. 175 k.s.h.
uzalezniona jest od ich wiedzy i Swiadomosci o przeszacowaniu

aportu. m

zawierajace informacje o wkia-
dzie niepienieznym zostato
zweryfikowane przez biegtego
rewidenta - art. 311 k.s.h.). Dla-
tego wspOdlnicy sp. z 0.0. majq
w zasadzie duza swobode przy
deklarowaniu wartosci aportu.

Sad Najwyzszy w postanowie-
niu z 22 lutego 1991 r. (1l CRN
503/90), ktore zachowuje aktu-
alno$¢, stwierdzil, ze sad reje-
strowy przy rozpoznawaniu
sprawy o zarejestrowanie spo6tki
7 ograniczong odpowiedzialno-
$cig nie ma prawa badaé warto-
$ci wkladu niepienieznego.
Obowiazkiem sadu jest jedynie
kontrola zgodno$ci wniesienia
aportu z przepisem art. 163
k.s.h., a wiec sprawdzenie, czy
w umowie sp6tki oznaczono
osobe wnoszacq aport i przy-
znane za niego udzialy. W inte-
resie wspolnikéw jest jednak,
aby aport zostal poprawnie
oszacowany, dlatego Ze ponosza
odpowiedzialno$¢ za wadliwy
aport lub taki, ktérego warto$é
zostala zawyzona.

Obcigzenie wada

Jakwynikazart.14§ 2k.s.h,,
w sytuacji, gdy wspolnik wniost
do spotki wkiad niepieniezny
majacy wady, jest on zobowia-
zany do wyréwnania spélce
kapitatlowej roznicy miedzy
warto$cia przyjeta w umowie
a zbywcza wartos$cia wkladu.
Z taka sytuacja mozemy miec
do czynienia np. gdy do spo6tki
wnoszone jest aportem prawo
ochronne na znak towarowy,
a uptynatl 10-letni czas trwania
tego prawainie zostat on prze-
dituzony. W takich przypadkach
prawo obciazone jest wada,
ktora znacznie zmniejsza jego
warto$¢ i przydatno$¢ gospo-
darcza w stosunku do tej, ktéra
okres$lona zostala w umowie
spoiki. Przy obliczaniu réznicy,
ktoéra zobowigzany jest wyréw-
na¢ wspolnik, nalezy mie¢ na
uwadze, ze zbywcza warto$é

wkladu oznacza warto$é ryn-
kowa, a za dzien ustalenia tej
warto$ci przyjmuje sie nie
dzien ujawnienia wady, czy
zgloszenia roszczenia, ale
dzien objecia udzialu przez
wspolnika (tak A. Kidyba). Sad
Najwyzszy przesadzit réowniez
w uchwale z 29 pazdziernika
2009 r. (11l CZP 61/09), Ze bieg
dziesiecioletniego terminu
przedawnienia roszczenia,
o ktérym mowa w art. 14 § 2
k.s.h,, rozpoczyna sie od dnia
wniesienia do spétki z o.o.
wkladu niepienieznego na po-
krycie udzialéw w kapitale za-
kltadowym tej spéiki.
Odroézni¢ nalezy natomiast
sytuacje, w ktérej wspolnik
celowo dopuszcza sie przesza-
cowania aportu, a wiec zawyza
znacznie warto$¢ wkladow
niepienieznych w stosunku do
ich wartosci zbywczej w dniu
zawarcia umowy spoétki. Odpo-
wiedzialno$¢ z tego tytutu
wynika z art. 175 § 1 k.s.h.
i sprowadza sie do obowigzku
wspoélnika polegajacego na
wyrdéwnaniu spoétce brakujacej
warto$ci, a wiec réznicy po-
miedzy warto$ciq rynkowa
wkladu a zadeklarowana. Co
wiecej, czlonkowie zarzadu,
ktérzy wiedzac o tym, zgtosili
taka spoétke do rejestru, sa
odpowiedzialni solidarnie.
Przepisy wprost zakazuja
zwolnienia wspélnika i czlon-
kow zarzadu z takiej odpowie-
dzialnoéci (art. 175 § 2k.s.h.).®

—Daria Wojtczak

NRZECZPOSPOLITA
TYDZIEN TEMU PISALISMY O:

Mateusz Sudowski: Po
wypowiedzeniu umowy o prace
znaruszeniem zasady réwnego
traktowania, pracownik ma
kilka mozliwosci ochrony
swoich praw i obrony przed
dziataniem pracodawcy

Artykut dostepny:
kancelarierp.pl/baza-wiedzy



