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MAMY PRZYJEMNOSC PRZEDSTAWIC PANSTWU NAJNOWSZE WYDANIE KSP TAX NEWS, W KTORYM OPISUJEMY
WYBRANE ORZECZENIA | INTERPRETACJE WYDANE LUB OPUBLIKOWANE W STYCZNIU 2017 R. MAMY NADZIEJE, ZE
NASZA PUBLIKACJA SPOTKA SIE Z PANSTWA ZAINTERESOWANIEM.

Koszty uzyskania przychoddow przy sprzedazy wierzytelnosci
pozyczkowych

Wojewddzki Sad Administracyjny w wyroku z 4 stycznia 2017 r. (sygn. | SA/Wr 1203/16) wskazat,
ze koszty uzyskania przychodow z tytutu sprzedazy wierzytelnosci pozyczkowych obejmujg takze
naleznosci z tytutu naliczonych, a niezaptaconych odsetek.

Spér dotyczyt tego, czy mozina zaliczy¢ do kosztéw uzyskania przychoddéw z tytutu sprzedazy
wierzytelnosci rowniez wartos¢ naliczonych, a niezaptaconych odsetek. Zdaniem WSA, poprzez
poniesienie kosztu nalezy rozumie¢ zaréwno poniesienie wydatku, jak i zakwalifikowanie faktycznie
zrealizowanego odpisu lub innego zmniejszenia aktywdw lub zwigkszenia strat. Sgd wskazat, ze
ustawodawca nie zastrzegt, ze poniesienie okreslonych kosztéw musi sie wigza¢ z biezgcym
uszczupleniem zasobdéw finansowych podatnika. Za koszt uzyskania przychodéw powinny by¢
uznane nie tylko warto$¢ nominalna naleznosci gtéwnej, lecz réwniez odsetki i wartosé¢ nominalna
wierzytelnosci, ktérej w wyniku umowy sprzedazy wyzbywa sie ze swego majgtku zbywca. Spétka
przenoszac uprawnienie do dochodzenia odsetek od pozyczek, uszczupla swoj przyszty majatek, nie
bedac uprawniong do uzyskiwania w przysztosci okreslonej kwoty odsetek.

Podobne stanowisko wyrazit NSA w wyroku z 21.11.2012 r. (sygn. Il FSK 1509/11), wskazujgc, ze
,hie ma (...) podstaw do uznania za koszt uzyskania przychodu z tytutu sprzedazy wierzytelnosci
z tytutu umowy pozZyczki wytgcznie wydatkow poniesionych w postaci naleznosci gtdwnej. Za taki
koszt uzyskania przychodu powinny zosta¢ uznane rdéwniez odsetki i wartos¢ nominalna
wierzytelnosci, ktdrej z tytutu sprzedazy wyzbywa sie ze swojego majgtku zbywca (pomniejszenie
jego aktywdéw). NSA sprecyzowat takze rozumienie pojecia ,poniesienie” uzytego w art. 15 ust. 1
ustawy o CIT. Zdaniem sqdu nalezy przez to rozumieé zaréwno poniesienie wydatku, jak
EKSPERT i zakwalifikowanie faktycznie zrealizowanego odpisu lub innego zmniejszenia aktywéw lub
zwiekszenia strat. Co wiecej, WSA w wyroku z 10.09.2014 r. (sygn. | SA/Kr 1023/14) wskazat, ze
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Niestety sqdy administracyjne i organy podatkowe do tej pory nie wypracowaty jednolitego
stanowiska odnoszgcego sie do mozliwosci ujimowania w kosztach podatkowych niezaptaconych
odsetek od pozyczek. Sqdy i organy nierzadko sq zdania, Zze odsetki od pozyczki nie mogq stanowic
kosztu uzyskania przychodéw w wypadku cesji, ze wzgledu na brak poniesienia wydatku przez

podatnika.
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Prezentowany wyrok to kolejne pozytywne dla podatnikow orzeczenie dotyczqce tego zagadnienia,
mogqce stanowic przydatny argument w przypadku sporu z organem podatkowym.

Naczelny Sad Administracyjny w wyroku z 5 stycznia 2017 r. (sygn. Il FSK 3649/14) wypowiedziat
sie w kwestii przestanek uznania nabytych sktadnikéw majatkowych (nieruchomosci, urzadzen,
praw) za przedsiebiorstwo w rozumieniu art. 6 pkt 1 ustawy o VAT.

Podatnik bedacy osoba fizyczng nabyt od spétki z o0.0., ktdrej byt udziatowcem prawo uzytkowania
wieczystego gruntu, budynki (stanowigce odrebne od gruntu przedmiot wtasnosci) oraz udziaty
w drodze dojazdowej, a takze szereg urzadzen, maszyn i srodkow transportu, certyfikat na jacht,
cesje praw do znaku towarowego oraz prawo do znaku towarowego z zastrzezeniem praw z spotki
z 0.0. Tym samym podatnikowi sprzedano caty majatek spotki, za wyjgtkiem oznaczonych form do
produkcji. Ustalono, ze spdétka w dalszym ciggu bedzie zajmowata sie produkcjg jachtow,
wykorzystujgc majatek udostepniony jej przez podatnika. W przedmiotowej sprawie spér dotyczyt
tego, czy powyisza transakcja stanowi sprzedaz przedsiebiorstwa, opodatkowang PCC, zgodnie
z art. 2 pkt 4 lit. a PCCu. NSA uznat, ze przedmiotowa transakcja stanowi sprzedaz
przedsiebiorstwa, poniewaz pojecie przedsiebiorstwa nalezy rozumie¢ w sposdb funkcjonalny.
Oznacza to, ze analizujac dany zespot aktywdw nalezy uwzgledni¢, czy pozwalajg one prowadzic¢
samodzielng dziatalno$¢ gospodarczg, do ktérej stuzg. Podatnik wyprodukowat dwa jachty, co
zdaniem sadu jednoznacznie wskazuje, ze nabyte przez niego przedmioty pozwalaja prowadzié
samodzielng dziatalno$¢ gospodarcza. Skoro art. 6 pkt 1 ustawy o VAT wyfacza z opodatkowania
VAT transakcje zbycia przedsiebiorstwa, nastgpi opodatkowanie PCC.

Wojewddzki Sgd Administracyjny w wyroku z 16 stycznia 2017 r. (sygn. Il SA/Wa 2700/15)
przedstawit stanowisko w kwestii udostepniania paragonu fiskalnego w przypadku ptatnosci
mobilnej na stacji paliw.

Spoétka prowadzaca dziatalnos¢ polegajgcg m.in. na sprzedazy detalicznej paliw silnikowych na rzecz
0s6b fizycznych nieprowadzacych dziatalnosci gospodarczej oraz na rzecz rolnikéw ryczattowych
planuje wdrozy¢ mozliwos¢ ptatnosci mobilnej za pomocy telefonu komdrkowego juzi przy
dystrybutorze. Dystrybutory i kasy rejestrujgce majg by¢ ze sobg sprzezone poprzez system
informatyczny, co daje mozliwos¢ wydruku paragonu fiskalnego w kasie rejestrujgcej znajdujgce;j
sie w budynku stacji paliw. Klient ma mie¢ mozliwos$¢ odebrania tego paragonu z budynku stacji,
o czym bedzie poinformowany za pomocg komunikatu znajdujgcego sie na dystrybutorze oraz
komunikatu przestanego na telefon komérkowy klienta. Dodatkowo na telefon komdérkowy klienta
zostanie wystany obraz paragonu fiskalnego. W przedmiotowej sprawie spor dotyczyt tego, czy w
przypadku, gdy klient z wiasnej woli nie odbierze paragonu fiskalnego wydrukowanego przez kase
rejestrujgcg, mimo skutecznego powiadomienia go o tej mozliwosci, wypetniony zostanie warunek
wydania paragonu fiskalnego wynikajacy z art. 111 ust. 3a pkt 1 ustawy o VAT oraz z § 6 ust. 1 pkt
1 rozporzadzenia MF z dnia 14 marca w sprawie kas rejestrujgcych. Zdaniem WSA w Warszawie,
odebranie paragonu z budynku stacji zalezy od woli klienta; moze on pokonac niewielkag odlegtosc,
aby odebra¢ paragon fiskalny wydrukowany w kasie fiskalnej. W ocenie sgdu sam fakt
wydrukowania paragonu i udostepnienia go w budynku stacji i poinformowania klienta, ktéry
korzystajgc z dobrodziejstw rozwoju technologii moze dokona¢ ptatnosci w formie mobilnej, o tym
fakcie - spetnia wymagania ustawodawcy okreslone w art. 111 ust. 3a pkt 1 ustawy o VAT.

Dyrektor Izby Skarbowej w todzi w interpretacji indywidualnej z 3 stycznia 2017 r. (sygn. 1061-
IPTPP1.4512.579.2016.1.MW) stwierdzit, Zze upust zwigzany z programem motywacyjnym
powinien zosta¢ uwzgledniony w podstawie VAT w wystawionej na biezaco fakturze.
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W omawianej sprawie spotka produkowata przyczepy samochodowe, ktére nastepnie sprzedawata
za posrednictwem dealeréw. Spotka zamierzata wprowadzi¢ system motywacyjny, polegajgcy na
tym, ze po przekroczeniu przez dealera poziomu zakupdw 1 miliona zt netto i spetnieniu pewnych
warunkdéw, dealerowi przystugiwatby rabat w wysokosci 50 tysiecy zt netto na kolejne zakupy.
Wprowadzenie tego programu miato na celu m.in. wzrost poziomu sprzedazy przyczep. W zwigzku
z tym spodtka zadata pytanie, czy upust moze by¢ ujety na biezaco w kolejnej fakturze (poprzez
obnizenie ceny towaru), czy tez powinna wystawia¢ fakture korygujaca na podstawie art. 106j
ustawy o VAT. Dyrektor Izby Skarbowej stangt na stanowisku, ze rabat powinien zostac
uwzgledniony w fakturze w momencie sprzedazy towardow, na podstawie art. 29a ust. 7 pkt 2
ustawy o VAT. Tym samym spodtka nie miata obowigzku wystawiania faktury korygujacej. Z racji
tego, ze realizacja zatozen programu motywacyjnego miata nastgpic¢ dopiero przy zakupie kolejnego
towaru przez klienta, zdaniem organu rabat bedzie udzielany w momencie sprzedazy.

Naczelny Sad Administracyjny w wyroku z 12 stycznia 2017 r. (sygn. Il FSK 3728/14) wskazat, ie
wydatki na organizacje konferencji i bankietu, ktére majg na celu zaprezentowanie produktéow
spotki majg w przewazajacej czesci charakter reklamowy, a tym samym podlegaja zaliczeniu do
kosztéw uzyskania przychodoéw.

W omawianej sprawie spotka zajmowata sie produkcjg m.in. renu metalicznego. Rynek odbiorcéw
tego towaru jest ograniczony do bardzo waskiej grupy podmiotédw, wykorzystujgcych go
w lotnictwie, przemysle turbin oraz kosmonautyce a poszukiwanie nowych rynkéw zbytu ma dla
spotki kluczowe znaczenie. W zwigzku z tym, spdtka czesto organizuje konferencje oraz sympozja
branzowe. Dzieki nim buduje wiezi biznesowe, gdyz — précz wyktaddw i konferencji — istotng role
odgrywajg rozmowy pozakulisowe, podczas ktorych spotka zdobywa nowych kontrahentow.
W przedmiotowe] sprawie spor dotyczyt tego, czy koszty zwigzane bezposrednio z organizacjg
takiej konferencji mogg stanowié¢ koszty uzyskania przychoddéw. Sad stangt na stanowisku, ze
istnieje zwigzek przyczynowo-skutkowy miedzy wydatkami na organizacje konferencji oraz
przychodem, a ponadto spetnia on wszystkie inne warunki do zaliczenia do kosztow podatkowych.
Co prawda, zdaniem s3gdu powyzszy wydatek ma charakter zaréwno reklamowy jak
i reprezentacyjny, niemniej jednak w przewazajgcej czesci ma charakter reklamowy. Z racji tego nie
stanowi on wydatku na reprezentacje, a zatem nie podlega wytaczeniu z kosztéw uzyskania
przychododw.

Wojewddzki Sagd Administracyjny w wyroku z 11 stycznia 2017 r. (sygn. Il SA/Wa 2590/15)
stwierdzit, ze zatrzymana przez zamawiajacego kwota wadium na skutek wycofania przez spétke
oferty w postepowaniu przetargowym nie moze by¢ kosztem uzyskania przychodu spatki.

Spétka podpisata umowe na Swiadczenie ustug pocztowych z jednostkami zamawiajgcego do konca
roku X. Zamawiajgcy ogtosit nieograniczony przetarg na swiadczenie ww. ustug na kolejny rok Y.
Spoétka ztozyta oferte zamawiajgcemu i wnoszgc gwarancje wadialng, przystgpita do przetargu.
Wybrana zostata oferta spétki, ta jednak nie przystgpita do podpisania umowy, co spowodowato
uniewaznienie postepowania przetargowego i zatrzymanie wadium przez zamawiajacego.
Powodem niepodpisania umowy byt fakt, iz oferta spotki zawierata btagd w cenie (nie zawierata
stawki VAT). W konsekwencji zostato przeprowadzone kolejne postepowanie przetargowe,
w ktéorym znéw wybrana zostata oferta spotki, lecz tym razem prawidtowa. Jednoczesnie przez
okres dwdch pierwszych miesiecy roku Y spétka Swiadczyta ustugi zamawiajgcemu na podstawie
nowych umoéw/anekséw do obowigzujgcych dotychczas uméw. Mimo utraty wadium, ostatecznie
spotka miata wyzsze przychody, anizeli w sytuacji podpisania umowy w pierwszym przetargu. Spoér
dotyczyt tego, czy zatrzymane przez zamawiajgcego wadium moze stanowi¢ koszt uzyskania
przychodu w mysl art. 15 ust. 1 ustawy o CIT. W ocenie WSA zatrzymanego przez kontrahenta
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wadium nie mozna uznac za koszt uzyskania przychodu spotki. Co prawda ustawa o CIT nie naktada
obowigzku bezposredniego zwigzku pomiedzy wydatkiem, ktéry mozna uznac za koszt uzyskania
przychodu a przychodem, jednakie ponoszenie wydatku musi mieé¢ charakter pozytywny,
Swiadomy i celowy. Warunek ten nie jest spetniony, gdy powodem wydatku jest btagd pracownika,
co miato miejsce w przedmiotowej sprawie.

Gdyby byli Panstwo zainteresowani uzyskaniem dodatkowych informacji w powyzszym zakresie,
uprzejmie prosimy o kontakt.

@ Kontakt w KSP:
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Mamy nadzieje, Zze powyzsza informacja bedzie dla Paristwa pomocna. Informacje te nie stanowiq opinii prawnej ani
porady. W celu uzyskania petnych informacji lub porady prawnej, prosimy o kontakt. Jezeli nie wyrazajq Paristwo
zgody na przesytanie dalszych newsletterow, prosimy o odestanie tego maila na adres kancelaria@ksplegal.pl w tresci
wpisujgc stowo NIE.
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