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MAMY PRZYJEMNOSC PRZEDSTAWIC PANSTWU NAJNOWSZE WYDANIE KSP TAX NEWS, W KTORYM OPISUJEMY WYBRANE
ORZECZENIA | INTERPRETACJE WYDANE LUB OPUBLIKOWANE W LUTYM 2017 R. MAMY NADZIEJE, ZE NASZA PUBLIKACJA
SPOTKA SIE Z PANSTWA ZAINTERESOWANIEM.
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Zorganizowana czesc przedsiebiorstwa ma umozliwiac
prowadzenie dziatalnosci juz w chwili nabycia
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Naczelny Sad Administracyjny w wyroku z 1 lutego 2017 r. (sygn. | FSK 999/15) wskazat, ze zesp6t
sktadnikéw moze stanowi¢ zorganizowang czes¢ przedsiebiorstwa (ZCP) na gruncie podatku VAT, jezeli
juz w chwili nabycia umozliwia kontynuowanie dziatalnosci gospodarczej przez nabywce. ZCP nie bedzie
stanowit natomiast zespodt sktadnikow majatkowych, ktére po wigczeniu do majatku nabywcy, dopiero
po podjeciu dodatkowych dziatan (zawarcie umoéw, zatrudnienie pracownikéw) moga funkcjonowac jako
niezalezny zaktad.

Sprawa dotyczyta spotki, ktora nabyta prawo wtasnosci nieruchomosci, tj. dziatek gruntu zabudowanych
murowanym, parterowym budynkiem stacji paliw i murowanym $mietnikiem. W celu rozpoczecia
dziatalnosci gospodarczej spotka musiata najpierw zawrze¢ umowe franczyzowg, umowe z dostawcami
medidw oraz wykonaé remont nieruchomosci. Spétka uznata, ze w tym wypadku nie doszto do nabycia ZCP.
W konsekwencji sprzedaz nieruchomosci zostata opodatkowana podatkiem VAT, co zostato
zakwestionowane przez Naczelnika Urzedu Skarbowego. Jego zdaniem, ktére nastepnie podzielita Izba
Skarbowa oraz Wojewddzki Sgd Administracyjny, transakcja przeprowadzona przez spoétke dotyczyta
nabycia ZCP. Dziatalno$¢ gospodarcza prowadzona przez spotke sprzedajacg mogta by¢ bowiem
kontynuowana przez spétke kupujacg, jako ze sprzedane sktadniki majgtku stuzyty do prowadzenia
dziatalnosci gospodarczej w zakresie sprzedazy paliw i zostaty wyodrebnione pod wzgledem organizacyjnym
i finansowym w taki sposdb, ze przedmiotowa dziatalnos¢ mogta by¢ realizowana samodzielnie.

NSA uznat, ze w zakresie oceny, czy mamy do czynienia z nabyciem ZCP, nalezy rozwazyé, czy nabyte
sktadniki majatku moga by¢ wykorzystane do prowadzenia dziatalnosci gospodarczej bez podjecia
dodatkowych dziatan. W przedmiotowej sprawie z racji tego, iz pomiedzy zakupem zespotu sktadnikéw
majatkowych a rozpoczeciem dziatalnosci, konieczne byto podjecie pewnych czynnosci, ktére umozliwiaty
prowadzenie tej dziatalnosci, sad uznat, iz nie doszto do sprzedazy ZCP.

Prezentowany wyrok dotyczy kwestii bardzo istotnej dla podatnikéw zbywajqcych zespdt sktadnikow
majgtkowych. Sprawa jest o tyle wazna, Ze sprzedaz ZCP nie podlega opodatkowaniu podatkiem VAT,
natomiast na gruncie podatkéw dochodowych wniesienie aportem ZCP nie powoduje powstania przychodu.

Okreslajgc co stanowi ZCP, ustawodawca wskazat, Ze jest to organizacyjnie i finansowo wyodrebniony
w istniejgcym przedsiebiorstwie zespdt sktadnikow materialnych i niematerialnych, w tym zobowiqzar,
przeznaczonych do realizacji okreslonych zadar gospodarczych, ktory zarazem maogtby stanowic niezalezne
przedsiebiorstwo samod_zielnie realizujgce te zadania. W orzecznictwie sqdow administracyjnych wyksztafcit
sie poglqd, ze sktadniki majgtku mogq stanowic ZCP, jezeli spetnione sq nastepujgce warunki:

e istnienie zespotu sktadnikow materialnych i niematerialnych, w tym zobowigzan,

e organizacyjne i finansowe wyodrebnionie tych sktadnikow,

e przeznaczenie sktadnikow do realizacji okreslonych zadan gospodarczych,

e mozliwosc stanowienia przez zespot sktadnikow niezaleznego przedsiebiorstwa.

W analizowanym wyroku NSA wskazat na kolejng przestanke - mozliwos¢ bezposredniego rozpoczecia
prowadzenia dziatalnosci gospodarczej przez podmiot nabywajqcy sktadniki majqtkowe. Oznacza to, Ze
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sprzedaz nieruchomosci nie powinna by¢ uznawana za sprzedaz ZCP, jezeli nabywca bedzie zobowigzany do
podjecia dodatkowych dziatan w celu dostosowania nieruchomosci do prowadzonej przez niego dziatalnosci
gospodarczej.

Dyrektor lIzby Skarbowej w todzi w interpretacji indywidualnej z 6 Ilutego 2017 r. (sygn.
IPTPP3.4512.667.2016.2.JM) stwierdzit, e niepodjecie skutecznych czynnosci majacych na celu
odzyskanie nieruchomosci oraz obcigzenie dzierzawcy optatg za bezumowne korzystanie, stanowi
w istocie dorozumiane przedituzenie umowy, a optate traktowaé nalezy jako wynagrodzenie za
wyswiadczong ustuge.

W omawianej sprawie gmina byta wtascicielem nieruchomosci, ktéra zostata wydzierzawiona osobie
fizycznej, w celu wydobywania kopalin. Gmina po pewnym czasie wypowiedziata umowe, lecz dziatka nie
zostata zwrdcona. Gmina wskazata, ze nie akceptowata sytuacji bezumownego zajmowania nieruchomosci,
kierowata wielokrotnie pisma do Marszatka Wojewddztwa z informacja o wypowiedzeniu umowy oraz
prosba o podjecie dziatan zmierzajgcych do cofniecia koncesji. W zwigzku z tym gmina wystawita dzierzawcy
note ksiegowa z tytutu wynagrodzenia za bezumowne korzystanie z nieruchomosci. Dyrektor Izby Skarbowej
stwierdzit, ze w tej sprawie doszto do dorozumianego przedtuzenia umowy. Zgodnie bowiem z art. 353 § 2
kodeksu cywilnego, swiadczenie moze polegac réwniez na zaniechaniu, natomiast odptatnos¢ oznacza, ze
pomiedzy wynagrodzeniem a $wiadczeniem ustug istnieje bezposredni zwigzek przyczynowy.
W okolicznosciach tej sprawy doszto do wyrazenia dorozumianej zgody na przedtuzenie umowy dzierzawy.
Natomiast dziatania gminy nie stanowity czynnosci majacych na celu odzyskanie nieruchomosci, gdyz gmina
nie wystgpita na droge sadowg przeciwko dzierzawcy o zwrot nieruchomosci.

Naczelny Sad Administracyjny w wyroku z 15 lutego 2017 r. (sygn. | FSK 1379/15) wskazat, ze spétka
szwajcarska, poprzez Sciste powigzanie z polskim kontrahentem swiadczacym na jej zlecenie ustugi
produkcji, prowadzi dziatalno$¢ gospodarcza na terytorium kraju, wobec czego obowigzana jest do
rozliczenia VAT.

Spétka majgca siedzibe w Szwajcarii zamierzata dokonywac importu, WNT oraz nabycia w Polsce materiatéw
i surowcéw potrzebnych do produkcji metalowych opakowan, ktére beda dostarczane przez dostawcow
Spétki bezposrednio do zaktadu produkcyjnego w Polsce wytwarzajgcego dla Spétki opakowania w ramach
umowy zlecenia. Spotka planowata takze wynajgé powierzchnie magazynowe wraz z obstugg logistyczng,
skad opakowania bytyby wysytane do ich nabywcow. Zdaniem Spoéfki, nie posiadataby ona w Polsce statego
miejsca prowadzenia dziatalnosci gospodarczej, o ktorym mowa ustawie o VAT, gdyz wynajmowane przez
nig powierzchnie oraz personel nalezatyby do zleceniobiorcow. W konsekwencji Spétka nie bytaby
zobowigzana do rozliczania VAT z tytutu importu powyzszych ustug oraz w zwigzku z realizacjg dostaw
opakowan na rzecz odbiorcéw finalnych. Z powyzszym nie zgodzity sie organ podatkowy oraz WSA i NSA,
ktére w swoich orzeczeniach stanety na stanowisku, ze poprzez wykorzystanie w sposdéb ciagty
i zorganizowany wynajetej infrastruktury i personelu, w ramach ktérych dokonuje czynnosci
opodatkowanych VAT, podatnik posiada state miejsce prowadzenia dziatalnosci na terytorium RP.

Naczelny Sad Administracyjny w wyroku z 20 lutego 2017 r. (sygn. | FSK 751/15) wskazat, ze zwrot
deponentowi $rodkéw pienieznych badZ innych towaréw odpowiadajgcych wartosci towaréw
zdeponowanych w ramach spetnienia depozytu nieprawidtowego nie stanowi czynnosci opodatkowanej
VAT.

Spotka na podstawie zawartej umowy depozytu nieprawidtowego otrzymata na przechowanie
wygenerowane przez deponenta srodki finansowe oraz posiadane towary, z ktérych miata prawo korzystaé
za wynagrodzeniem. Po wygasnieciu umowy Spétka zwrdcita przedmiot umowy depozytu w postaci
pierwotnej lub zastepczej tj. pieniedzy lub innych sktadnikéw majatku Spotki posiadajgcych tg sama wartosé,
wobec czego, w ocenie Spofki, nie doszto do dostawy towardw opodatkowanej VAT. Organ podatkowy, a za
nim WSA, nie zgodzity sie z powyzszym stanowiskiem i wskazaty, ze zwrot pierwotnego przedmiotu umowy
depozytu nieprawidtowego nie podlega opodatkowaniu VAT, jednak w sytuacji, gdy w zamian za otrzymane
towary Spotka zwrdcitaby pienigdze lub w zamian za udostepnione $rodki finansowe wydane zostatyby
sktadniki majatku Spdtki, wowczas dosztoby do odptatnej dostawy towaréw na rzecz deponenta.
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Z powyziszym nie zgodzit sie jednak NSA, ktéry orzeki, ze wydanie pieniedzy lub innych sktadnikéw
majatkowych Spétki o tej samej wartosci, co pierwotny przedmiot umowy depozytu nieprawidtowego, nie
bedzie stanowi¢ czynnosci o charakterze odptatnym, wiec w konsekwencji nie bedzie podlegto
opodatkowaniu VAT jako dostawa towarow.

Naczelny Sad Administracyjny w wyroku z 10 lutego 2017 r. (sygn. Il FSK 8/15) wskazat, ze przychodem,
ktéry moze zosta¢ pomniejszony o koszty jego uzyskania w wysokosci 50% jest rGwniez premia uznaniowa
wyptacana pracownikowi bedacemu twérca.

Spotka zamierzata wyptacaé pracownikom wytwarzajgcym na jej rzecz utwory w rozumieniu prawa
autorskiego, oprocz wynagrodzenia zasadniczego, takze premie uznaniowa, od ktoérej Spotka jako ptatnik
pobierata zaliczki na podatek dochodowy, z uwzglednieniem 50% kosztow uzyskania przychoddw.
Z powyzszym nie zgodzit sie organ podatkowy, wskazujgc, ze koszty uzyskania przychodéw w podanej
wysokosci mogg zostaé zastosowane przez Spétke wytacznie do wynagrodzenia zasadniczego pracownika,
a nie do premii uznaniowej, gdyz nie istnieje bezposredni zwigzek przyczynowo-skutkowy miedzy jej
uzyskaniem a twdrcza pracg pracownika. WSA i NSA nie zgodzity sie ze stanowiskiem organéw podatkowych
wskazujac, ze Spodtka prawidtowo zastosowata koszty w zryczattowanej wysokosci 50%, gdyz premia
wyptacona pracownikowi bedacemu twércg stanowi dodatkowy element wynagrodzenia, posiadajacy
zwigzek z wytworzeniem i przeniesieniem na Spotke prawa autorskiego do utworu.

Wojewddzki Sad Administracyjny w Warszawie w wyroku z 8 lutego 2017 r. (sygn. Ill SA/Wa 712/16)
okreslit zakres znaczeniowy pojecia sukcesja podatkowa, o ktéorym mowa w art. 93c Ordynacji
podatkowej.

W omawianej sprawie spoétka akcyjna przejeta w wyniku podziatu przez wydzielenie cze$¢ majatku trzech
spotek z ograniczong odpowiedzialndscig. W zwigzku z tym powstata watpliwosé, ktdra ze spotek bedzie
zobowigzana do rozpoznania przychodoéw z tytutu Swiadczen zrealizowanych przed dniem podziatu, co do
ktorych obowigzek podatkowy powstat w roku podziatu oraz do rozpoznania kosztéw uzyskania przychoddéw
zwigzanych z ZCP, powstatych i potracalnych w roku podziatu. Sad stanat na stanowisku, iz koszty poniesione
przed przeksztatceniami sg kosztami, ktére powinna rozliczy¢ spdtka, ktéra je poniosta. Zdaniem sadu,
sukcesje podatkowa nalezy rozumie¢ nie jako przejecie catosci rozliczen za caty rok, wliczajagc w to okres
przed wydzieleniem, ale jako kontynuacje rozrachunku. Nie mozna uznaé, ze sukcesja stanowi przejecie
zdarzen zaistniatych przed datg przejecia - oznacza wytacznie kontynuacje, czyli mozliwosé rozpoznania
kosztow, jakie miaty miejsce po dacie przejecia.

Naczelny Sad Administracyjny w wyroku z 31 stycznia 2017 r. (sygn. Il FSK 3994/14) zdecydowat
o kwalifikacji wydatkéw na naprawy pogwarancyjne do kosztéow uzyskania przychodéw.

Spdtka bedaca dystrybutorem maszyn ponosita odpowiedzialnosé gwarancyjng z tytutu rekojmi wobec
klienta kornicowego, a takze wykonywata naprawy po uptywie gwarancji w celu zachowania pozytywnych
relacji z klientami. Jak zdecydowat sad, koszty spotki w zwigzku z nieodptatnymi naprawami
pogwarancyjnymi beda miaty charakter reprezentacyjny, jesli wytgcznym bgdz dominujgcym ich celem jest
stworzenie pozytywnego wizerunku firmy. Wydatki ponoszone na naprawy pogwarancyjne sg wydatkami
racjonalnymi, ktére pozwalajg zachowac obecne zrédto przychodu, jakim jest sprzedaz powyzszych maszyn
i stanowig zabezpieczenie w przysztych zrodet przychodu, a w konsekwencji stanowig koszty podatkowe
w rozumieniu art. 15 ust. 1 ustawy o CIT.

Dyrektor Izby Skarbowej w Warszawie w interpretacji indywidualnej z 20 stycznia 2017 r. (sygn. 1462-
IPPB3.4510.1047.2016.1.MC) stwierdzit, ze wystawienie noty obcigzeniowej lub uznaniowej, korygujacej
marze sprzedaizy towarow do poziomu rynkowego w sytuacji, gdy korekta dotyczy sprzedazy
zrealizowanej w 2016 roku, stanowi koszt badZ pomniejsza koszty podatkowe za miesigc, w ktérym
zostata ona otrzymana.

W omawianej sprawie Spotka — cztonek grupy kapitatowej - nabywata produkty od spotek nalezacych do
grupy, a nastepnie dystrybuowata je na terenie Polski. Spétki dystrybucyjne stosowaty w ramach grupy
jednolitg polityke rynkowych cen transakcyjnych, zgodnie z ktérg okreslono poziom marzy, ktéry powinien
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zostad zrealizowany przez dystrybutoréw lokalnych. Marza ustalana byta na dany rok (na podstawie danych
dotyczacych lat poprzednich), a nastepnie po 10 miesigcach nastepowata weryfikacja marzy faktycznie
zrealizowanej przez dystrybutora oraz jej korekta. W sytuacji, gdy dystrybutor nie zrealizowat marzy
rynkowe] wystawiana byta nota uznaniowa, pomniejszajaca faczng cene sprzedazy. W sytuacji przeciwnej
wystawiana byta nota obcigzeniowa, zwiekszajgca wartos$¢ nabytych w danym roku towaréw. W zwigzku
z tym Spotka zadata pytanie, w jakim miesigcu powinna ujg¢ noty. Dyrektor Izby Skarbowej stanat na
stanowisku, ze w tej sytuacji nota obcigzeniowa lub uznaniowa otrzymana w styczniu 2017 roku, stanowi
koszt uzyskania przychodéw lub pomniejsza koszty podatkowe za styczen 2017 roku. Ze wzgledu na to, ze
korekta nie wynika z btedu lub omytki, a zdarzenia majgce wptyw na korekte nastgpity po wystawieniu
faktury pierwotnej, zgodnie z art. 15 ust. 4i ustawy o CIT, faktury korygujace nalezy rozliczy¢ w biezacym
okresie rozliczeniowym (w dacie wystawienia lub otrzymania).

Wojewdédzki Sad Administracyjny w Bydgoszczy w wyroku z 21 lutego 2017 r. (sygn. | SA/Bd 866/16)
przedstawit zasady opodatkowania podatkiem od nieruchomosci elektrowni wiatrowych od 2017 r.
Spétka prowadzgca dziatalno$é gospodarczg polegajaca na wytwarzaniu energii z wiatru zwrdcita sie
z pytaniem o definicje budowli w rozumieniu aktualnych przepiséw. Jak wyjasnit sad, obiektem budowlanym
jest takze budowla w postaci elektrowni wiatrowej, na ktéra sktadajg sie zaréwno czesci budowlane, jak
i techniczne. W zwigzku z powyzszym od 1 stycznia 2017 r. podatnicy podatku od nieruchomosci naleznego
od elektrowni wiatrowych powinni zadeklarowa¢ do opodatkowania wartos¢ wszystkich elementéw, ktére
sktadajg sie na te budowle w rozumieniu, jakie nadaje jej art. 2 pkt 1 ustawy o inwestycjach w zakresie
inwestycji wiatrowych, ktéry zawiera definicje elektrowni wiatrowe;j.

Gdyby byli Paristwo zainteresowani uzyskaniem dodatkowych informacji w powyzszym zakresie, uprzejmie
prosimy o kontakt.

Kontakt w KSP:

Magdalena Patryas Elzbieta Lis
Partner Doradca podatkowy
T:+48 32 731 68 53 T:+48 327316858

E: magdalena.patryas@ksplegal.pl E: elzbieta.lis@ksplegal.pl
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ul. Chorzowska 150 F: +48 327316851
40-101 Katowice E: kancelaria@ksplegal.pl
www.ksplegal.pl www.taxblog.ksplegal.pl

Mamy nadzieje, ze powyzsza informacja bedzie dla Paristwa pomocna. Informacje te nie stanowiq opinii prawnej ani
porady. W celu uzyskania petnych informacji lub porady prawnej, prosimy o kontakt. Jezeli nie wyrazajq Paristwo zgody
na przesytanie dalszych newsletterow, prosimy o odestanie tego maila na adres kancelaria@ksplegal.pl w tresci
wpisujgc stowo NIE.
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