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Wojewddzki Sgd Administracyjny w Warszawie w wyroku z 18 listopada 2014 r. sygn.
Il SA/Wa 1004/14 stanat na stanowisku, ze jesli obszernos¢ materiatu dowodowego
zwigzana z prowadzeniem dziatalnosci w szerokim zakresie skutkuje przedtuzeniem
postepowania, wéwczas jest to przyczyna niezalezna od organu.

Sprawa dotyczyta spoétki, ktdra zgdata od urzedu kontroli skarbowej zwrotu odsetek za
zalegtosci podatkowe w podatku dochodowym od oséb prawnych za okres trwania
postepowania kontrolnego, ktére trwato 30 miesiecy. Powotata sie na art. 54 ust. 1 pkt
7 Ordynacji podatkowej, zgodnie z ktdrym odsetek za zwtoke nie nalicza sie za okres od
dnia wszczecia postepowania podatkowego do dnia doreczenia decyzji organu
| instancji, jezeli decyzja nie zostata doreczona w terminie trzech miesiecy od dnia
wszczecia postepowania. Spétka wniosta skarge do Wojewddzkiego Sadu
Administracyjnego. WSA oddalit skarge spdtki argumentujagc, ze stopien
skomplikowania sprawy oraz rozlegto$¢ materiatu dowodowego, jako czynniki
niezalezne od dziatan organu podatkowego, uzasadniaty przedtuzenie postepowania
zgodnie z art. 54 § 2 Ordynacji podatkowe;j.

"Komentowany wyrok dotyczy w istocie interpretacji pojecia opdZnienia
powstatego z przyczyn niezaleznych od organu. Wyrok WSA w Warszawie stanowi
kontynuacje niekorzystnej dla podatnikdw linii orzeczniczej w tym zakresie. Sqdy
administracyjne bowiem od kilku lat uznajg, Zze jezeli czasochfonnos¢ czynnosci
podejmowanych w toku postepowania kontrolnego byta uzasadniona
skomplikowaniem sprawy, woéwczas nalezy te czynniki uznac za niezalezne od
organu prowadzgcego postepowanie (tak stwierdzono m. in. w wyroku
WSA w Gdansku z dnia 19 sierpnia 2014 r., sygn | SA/Gd 756/14, wyroku
NSA z dnia 24 stycznia 2013 r. Il FSK 961/11 i z dnia 13 listopada 2009 r., sygn. Il
FSK 2001/08).
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W opozycji do przedstawionego wyzej poglgdu stoi wyrok Naczelnego Sqdu
Administracyjnego z dnia 24 listopada 2009 r., sygn. Il FSK 930/08, zgodnie z
ktorym przestankq zastosowania art. 54 § 2 jest przyczynienie sie przez strone do
powstania opdznienia oraz wystgpienia zwigzku miedzy zachowaniem strony oraz
powstafym opdznieniem. Taka interpretacja wskazanych przepisow zastuguje na
aprobate. Trudno zgodzi¢ sie z tezami przedstawionymi w komentowanym
wyroku, gdyz takie stanowisko rdznicuje w sposdb nieuzasadniony sytuacje
mniejszych i wiekszych podmiotow gospodarczych. Ponadto takie zrdznicowanie
nie znajduje uzasadnienia w obowiqzujgcych przepisach Prawa”.

Naczelny Sad Administracyjny w wyroku z 5 listopada 2014 r. (sygn. | FSK 1551/13)
orzekt, ze w przypadku przeksztatcenia formy prawnej, podmiot przeksztatcony
korzysta z ochrony prawnej wynikajgcej z interpretacji indywidualnych wydanych dla
podmiotu przeksztatcanego.

Sprawa dotyczyta spodtki kapitatowej przeksztatcanej w spétke osobowg. NSA
uwzglednit skarge kasacyjng spotki przeksztatconej, przyznajac ze w sytuacji gdy mamy
do czynienia z przeksztatceniem formy prawnej spétki, z zachowaniem tozsamosci
majgtkowej i osobowej, to interpretacje indywidualne wydane dla poprzednika
prawnego, obowigzujg réwniez w stosunku do jego nastepcy.

Dyrektor Izby Skarbowej w Bydgoszczy w interpretacji indywidualnej z 30 lipca 2014
r. (sygn. ITPP2/443-576/14/PS) uznat, ie udzielenie skonta rozumianego jako
udzielenie rabatu z tytutu wczesniejszej zaptaty skutkuje koniecznoscia wystawienia
faktury korygujacej.

Organ podatkowy nie zgodzit sie ze stanowiskiem podatnika ktory twierdzit, ze to czy
udzielenie skonta rodzi obowigzek obnizenia podstawy opodatkowania i wystawienia
faktury korygujgcej jest zalezne od przyjetej przez przedsiebiorce strategii
gospodarczej. Skoro bowiem udzielane skonta bedg zwigzane z konkretnymi
dostawami na rzecz nabywcéw, i w efekcie ich zastosowania cena dostarczanych
towaréw ulegnie zmniejszeniu, podatnik stosujgcy skonta jest zobowigzany do
skorygowania wczesniej wystawionych faktur.

Dyrektor Izby Skarbowej w Bydgoszczy w interpretacji indywidualnej z 5 listopada
2014 r. (sygn. ITPP1/443-960/MN) stanat na stanowisku, ze za dzierh wykonania ustug
budowlano-montazowych w rozumieniu ustawy o VAT nalezy uzna¢ dzien
faktycznego wykonania tych ustug.

W ocenie organu podatkowego okreslenie momentu wykonania ustugi powinno by¢
obiektywne i nie moze by¢ przedmiotem regulacji umownej. Obowigzujgce miedzy
kontrahentami procedury i uregulowania cywilnoprawne nie bedg zatem miaty wptywu
dla okreslenia momentu powstania obowigzku podatkowego z tytutu wykonania ustug
budowlano-montazowych.

Naczelny Sad Administracyjny w wyroku z 4 listopada 2014 r. (sygn. Il FSK 3078/12)
uznat, ze w przypadku wniesienia aportu w postaci zorganizowanej czesci
przedsiebiorstwa nie mamy do czynienia z sukcesjg generalng na gruncie
podatkowym.

Skutkiem braku sukcesji podatkowej, jest niemoznosc¢ przejecia przez spotke, do ktérej

zostaje wniesiona zorganizowana cze$¢ przedsiebiorstwa, prawa do rozpoznania
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kosztéw podatkowych zwigzanych z wnoszonymi zobowigzaniami. Ponadto, odsetki od
pozyczek i kredytéow zaciggnietych przez spotke wnoszacg aport sg przypisane
wyltgcznie tej spodfce, tym samym spotka do ktdrej wnoszony jest aport nie moze ich
zaliczy¢ do kosztow podatkowych. Natomiast w przypadku rdznic kursowych
zwigzanych z naleznosciami lub zobowigzaniami, nalezy je okresli¢ na dzien wniesienia
aportu, zgodnie z art. 15 ust. 1s pkt 2 ustawy o CIT, ktéry stanowi, ze wyceny
sktadnikdw majatku dokonuje sie na dzien wniesienia aportu. Nie pozwala to tym
samym, na przenoszenie réznic kursowych i rozliczania ich przez spétke przejmujaca .
W zwigzku z tym spotka przejmujgca, nie bedzie uprawniona do rozpoznania réznic
kursowych od sptacanych w przysztosci zobowigzan walutowych przyjetych w ramach
aportu ZCP.

Naczelny Sad Administracyjny w wyroku z dn. 13 listopada 2014 r. (sygn. Il FSK
1768/12) odniést sie do kwestii rozliczenia straty poniesionej z dziatalnosci
gospodarczej w Specjalnej Strefie Ekonomicznej po utracie zezwolenia na jej
prowadzenie.

NSA uznat, ze przedsiebiorcy, ktéry utracit zezwolenie na prowadzenie dziatalnosci
gospodarczej w Specjalnej Strefie Ekonomicznej, nie przystuguje prawo do rozliczenia
straty poniesionej w wyniku prowadzenia dziatalnosci w SSE na zasadach ogélnych.
Taki wniosek jest uzasadniony brakiem wyraznych unormowan w tym zakresie.

Dyrektor Izby Skarbowej w Katowicach w interpretacji z 13 paidziernika 2014 r.
(sygn. IBPBI/2/423-830/14/MO) stwierdzit, ze wyptaty dokonywane na rzecz
podmiotu niemieckiego z tytutu dzierzawy na terytorium Polski teleskopowego
wozka widlowego oraz zwyziki teleskopowej samojezdnej sg naleznosciami
licencyjnymi w swietle polsko-niemieckiej umowy o unikaniu podwdjnego
opodatkowania.

Organ podatkowy uznat, ze naleznos$¢ wyptacana podmiotowi z Niemiec stanowi,
zgodnie z art. 21 ust. 1 pkt. 1 ustawy o CIT, optate za prawo do uzytkowania urzadzenia
przemystowego. Stosownie zatem do art. 12 ust. 3 polsko-niemieckiej umowy o
unikaniu podwdjnego opodatkowania, optata ta jest naleinoscig licencyjng. W
odniesieniu do tych optat zastosowanie znajdzie preferencyjna 5 % stawka podatku CIT
pod warunkiem udokumentowania miejsca siedziby podmiotu niemieckiego dla celéw
podatkowych uzyskanym od niego certyfikatem rezydenc;ji.

Naczelny Sad Administracyjny w wyroku z 4 listopada 2014 r. (sygn. Il FSK 2967/14)
uznat, ze garaz podziemny jest budynkiem w rozumieniu ustawy o podatkach
i optatach lokalnych.

Sprawa dotyczyta opodatkowania podatkiem od nieruchomosci parkingu podziemnego
uzytkowanego przez spétke. W ocenie sgdu racje miat organ podatkowy uznajac, ze
garaz podziemny jest budynkiem i podlega opodatkowaniu. NSA uznat, ze przesgdzaja
o tym cechy garazu, wyrazone w opinii technicznej, takie jak trwate zwigzanie z
gruntem, wydzielenie z przestrzeni za pomocg $cian oraz posiadanie fundamentéw i
dachu. S3 stwierdzit takze, ze uzycie zwrotu ,wydzielenie z przestrzeni” nie dotyczy
tylko wolnej przestrzeni. Obiekt budowlany w postaci garazu podziemnego zatem, ze
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wzgledu na jego techniczne cechy, nalezy uzna¢ za budynek w rozumieniu ustawy o
podatkach i optatach lokalnych.
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Gdyby byli Paistwo zainteresowani uzyskaniem dodatkowych informacji w powyzszym
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stowo NIE.
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